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1.  WSTŇP 

Strategia rozwoju ponadlokalnego ZwiŃzku powiatowo-gminnego ĂPartnerstwo Gmin 

Powiatu Brzozowskiegoò (PGPB) do roku 2030 definiuje kluczowe kierunki dotyczŃce 

rozwoju spoğeczno-gospodarczego obszaru, wynikajŃce z istniejŃcych uwarunkowaŒ 

spoğecznych, ekonomicznych, Ŝrodowiskowych i infrastrukturalnych, bňdŃce 

podstawŃ jego konkurencyjnoŜci. 

Dokument zostağ opracowany w ramach procesu przygotowania Strategii PGPB, kt·ra 

uwzglňdnia syntezň diagnozy wraz z analizŃ problem·w, potrzeb i potencjağ·w 

rozwojowych, wymiaru przestrzennego, wyğonionych wizji i cel·w strategicznych wraz 

z listŃ projekt·w proponowanych do realizacji oraz sposob·w realizacji strategii. 

Materiağ zostağ opracowany przez ekspert·w Fundacji Miasto i Open the BOX we 

wsp·ğpracy z reprezentantami samorzŃd·w PGPB. 

Celem dokumentu jest okreŜlenie poŨŃdanych wyzwaŒ i kierunk·w rozwojowych 

obszaru PGPB, majŃcych na celu poprawň jakoŜci Ũycia jego mieszkaŒc·w, a takŨe 

wzrost konkurencyjnoŜci obszaru. Strategia jest wynikiem podjňtych decyzji 

strategicznych ï wyboru kluczowych kierunk·w rozwojowych i koncentracji 

interwencji na wyzwaniach, wypracowanych w procesie uspoğecznionym, kt·rych 

efektem jest propozycja projekt·w strategicznych. 

Niniejsza Strategia przewidziana jest na okres do roku 2030 i ma byĺ podstawŃ do 

ksztağtowania propozycji projekt·w i inwestycji do realizacji w oparciu o wyznaczonŃ 

wizjň obszaru i cele strategiczne, w tym w szczeg·lnoŜci do realizacji dziağaŒ 

w oparciu o pozyskane Ŝrodki zewnňtrzne publiczne i prywatne. W opracowaniu 

uwzglňdniono dostňpne dane zastane i wygenerowane w trakcie procesu, w tym 

wnioski z przeprowadzonego procesu diagnostycznego. 

Strategia skğada siň z czterech zasadniczych czňŜci (tj. diagnostycznej, strategicznej, 

wdroŨeniowej oraz opisu wğŃczenia spoğecznego w jej realizacjň). W czňŜci 

diagnostycznej sformuğowano syntetycznie najistotniejsze wnioski wynikajŃce 

z przygotowanego Raportu diagnostycznego obszaru PGPB, ukazujŃcego deficyty 

obszaru ograniczajŃce jego rozw·j oraz identyfikujŃce potencjağy wewnňtrzne bňdŃce 

podstawŃ dla ukierunkowania rozwoju. CzeŜĺ strategiczna okreŜla poŨŃdane kierunki 

rozwojowe, przedstawione w formie wizji i  cel·w strategicznych obszaru, wraz z 

analizŃ wymiaru przestrzennego i modelem struktury funkcjonalno-przestrzennej. 

CzňŜĺ wdroŨeniowa zawiera propozycje projekt·w strategicznych wraz z systemem 

realizacji strategii oraz Ŧr·değ finansowania zaplanowanych dziağaŒ. W czňŜci 

ostatniej opisano zaangaŨowanie spoğeczne w procesie przygotowania, realizacji 

i oceny strategii. 
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1.1.  METODOLOGIA PRAC  

Niniejsze opracowanie jest wynikiem prac Zespoğu Autorskiego opracowujŃcego 

Strategiň rozwoju obszaru PGPB. Prace strategiczne sŃ konsekwencjŃ poprzedniego 

etapu ï diagnostycznego, w ramach kt·rego zidentyfikowano wewnňtrzne potencjağy 

oraz ograniczenia bňdŃce podstawŃ do ukierunkowania rozwoju. Prace nad czeŜciŃ 

strategicznŃ trwağy od maja do czerwca 2024 roku i objňğy wyselekcjonowany zakres 

zagadnieŒ i narzňdzi strategicznych. 

Niniejszy dokument zostağ opracowany na podstawie kilku zasadniczych grup Ŧr·değ 

oraz narzňdzi i danych strategicznych. 

Raport diagnostyczny  

Wnioski wynikajŃce z przeprowadzonej w maju 2024 roku analizy w ramach Raportu 

diagnostycznego, w tym w szczeg·lnoŜci: zidentyfikowane potencjağy obszaru 

(zasoby i produkty); bariery, problemy, deficyty obszaru; determinanty potrzeb 

rozwojowych obszaru; kluczowe wyzwania, kierunki interwencji i wsp·ğpracy. 

Dane statystyczne  

Og·lnodostňpne zastane, istniejŃce dane, informacje i dokumenty o charakterze 

strategicznym, analitycznym, statystycznym (strategie, opracowania diagnostyczne, 

badania, raporty, sprawozdania, bilanse, itd.). Podstawowymi kryteriami ich 

wykorzystania byğy: aktualnoŜĺ, merytoryczny zwiŃzek z problematykŃ diagnozy oraz 

jakoŜĺ ï rzetelnoŜĺ Ŧr·dğa. Dostňpne na moment opracowania czňŜci statystycznej 

diagnozy. 

Monitor Rozwoju Lokalnego (MRL)  

Specjalnie przygotowane, uzupeğnione i zasilone danymi na potrzeby procesu, 

dostňpne pod adresami: https://gminy.monitorrozwoju.pl/  (MRL Gminy) 

i https://analizy.monitorrozwoju.pl/  (MRL Analizy). 

MRL stanowi kompleksowŃ bazň statystycznŃ pogrupowanŃ w kluczowe kategorie 

i obszary rozwojowe skupione wok·ğ trzech wymiar·w: gospodarczego, spoğecznego 

i Ŝrodowiskowo-przestrzennego. MRL zawiera najbardziej aktualne dane dostňpne 

w Ŧr·dğach publicznych, zebrane dla poszczeg·lnych lat, w celu wykazania aktualnej 

sytuacji, ale r·wnieŨ dynamiki zmian i potencjalnych trend·w rozwojowych. 

https://gminy.monitorrozwoju.pl/
https://analizy.monitorrozwoju.pl/
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Matryc e logiczne  

Narzňdzie pozwalajŃce na przedstawienie i powiŃzanie istotnych zagadnieŒ 

w uporzŃdkowany spos·b, przygotowane dla okreŜlenia zachodzŃcych relacji 

funkcjonalnych oraz przyczynowo-skutkowych w zakresie problem·w (drzewo 

problem·w) i cel·w (drzewo cel·w) dla cağego obszaru. Matryce wypracowano 

w toku prac warsztatowych w czerwcu 2024 roku wsp·lnie z przedstawicielami 

samorzŃdu oraz lokalnymi liderami. 

Gğ·wnym celem matryc byğo zidentyfikowanie kluczowych problem·w (wyzwaŒ), 

cel·w strategicznych (kierunk·w) wsp·lnych dla cağego obszaru, uzupeğnionych 

o kluczowe zaleŨnoŜci przyczynowo-skutkowe dla poszczeg·lnych problem·w, cel·w 

i potrzeb (geneza, skutki). Pozwoliğo to na zobrazowanie faktycznego ciŃgu 

logicznego dla wybranych zagadnieŒ. 

Matryca wskaŦnik·w 

Narzňdzie porzŃdkujŃce oczekiwane efekty (rezultaty) strategiczne realizowanych 

interwencji.  

Celem matrycy byğo okreŜlenie wskaŦnik·w rezultatu strategicznego na potrzeby 

monitoringu cel·w strategicznych wraz z podstawowymi informacjami niezbňdnymi 

do monitoringu.  

Spotkania  z interesariuszami  

Kluczowy element wsp·ğpracy i uspoğecznienia z grupŃ dostarczajŃcŃ szerokiej 

wiedzy i informacji o sytuacji na obszarze, zapewniajŃc r·ŨnorodnoŜĺ wniosk·w 

i propozycji w trakcie cağego procesu. 

Gğ·wnym celem narzňdzia byğa identyfikacja i zaproszenie do wsp·ğpracy partnerskiej 

najwaŨniejszych przedstawicieli, reprezentant·w, lider·w obszaru, z czterech grup 

interes·w (lider·w administracji, lider·w gospodarki, lider·w sektora spoğecznego 

i lider·w opinii) w  ramach Zespoğu Doradczego1. Pozwala to na uzyskanie 

zr·Ũnicowanych ocen i opinii od reprezentant·w kluczowych Ŝrodowisk w zakresie 

rozwoju PGPB. 

 

1 Zesp·ğ Doradczy powoğany zostağ UchwağŃ nr XIV/2024 ZarzŃdu ZwiŃzku Powiatowo-Gminnego 

ĂPartnerstwo Gmin Powiatu Brzozowskiegoò z dnia 28 maja 2024 r. w sprawie powoğania Zespoğu 

Doradczego partner·w spoğeczno-gospodarczych dla realizacji Strategii rozwoju ponadlokalnego 

ZwiŃzku Powiatowo-Gminnego ĂPartnerstwo Gmin Powiatu Brzozowskiegoò 
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Spotkania robocze  

Cykliczne narzňdzie pomocnicze, w formie spotkaŒ bezpoŜrednich i zdalnych 

odbywajŃcych siň w peğnej reprezentacji i w stağych terminach z udziağem 

kluczowych przedstawicieli PGPB. 

Gğ·wnym celem narzňdzia byğa ciŃgğa i transparentna komunikacja, 

wsp·ğuczestniczenie wszystkich stron w procesie diagnostycznym oraz sprawne 

wykorzystanie pozostağych narzňdzi, wypracowanie kluczowych wniosk·w oraz 

zatwierdzanie poszczeg·lnych zadaŒ. 
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2.  WNIOSKI Z D IAGNOZ Y OBSZARU 

2.1.  PODSTAWOWE INFORMACJE  

Obszar objňty procesem strategicznym2, czyli obszar ZwiŃzku powiatowo-gminnego 

ĂPartnerstwo Gmin Powiatu Brzozowskiegoò, obejmuje w cağoŜci obszar powiatu 

brzozowskiego i niŨej wymienione samorzŃdy: 

¶ Powiat brzozowski 

¶ Gmina miejsko-wiejska Brzoz·w 

¶ Gmina Domaradz 

¶ Gmina Dydnia 

¶ Gmina Hacz·w 

¶ Gmina Jasienica Rosielna 

¶ Gmina Nozdrzec 

 

2 W ramach niniejszego rozdziağu zostağy opisane kluczowe wnioski i komentarze wynikajŃce z 

przeprowadzonej diagnozy obszaru wyğŃcznie w formie syntetycznej (skr·conej), natomiast wszystkie 

wŃtki opisane i przenalizowane w spos·b pogğňbiony znajdujŃ siň w Raporcie diagnostycznym z dnia 

22.05.2024 r. dostňpnym tutaj: https://zwiazek.brzozow.pl/strategia -zwiazku/ 
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Rysunek 1: PoğoŨenie obszaru PGPB 

 

¾ǊƽŘƱƻΥ hǇǊŀŎƻǿŀƴƛŜ ǿƱŀǎƴŜ ƴŀ ǇƻŘǎǘŀǿƛŜ ŘŀƴȅŎƘ D¦DƛY ƻǊŀȊ D55Yƛ! 

Tabela 1: Podstawowe dane liczbowe dotyczŃce samorzŃd·w 

Nazwa samorzņdu 
Powierzchnia 

(km 2) 

Liczba 

ludnoŢci 

(osoby)  

GŋstoŢļ 

zaludnienia 

(osoby/km 2) 

Powiat brzozowski  539,5 63591 117,9 

Gmina miejsko -wiejska Brzoz·w 103,1 25995 252,1 

Gmina Domaradz  56,5 5854 103,6 

Gmina Dydnia  130,3 7557 58,0 

Gmina Hacz·w 71,7 9026 125,9 

Gmina Jasienica Rosielna  57,1 7582 132,8 

Gmina Nozdrzec  120,8 7577 62,7 

¾ǊƽŘƱƻΥ hǇǊŀŎƻǿŀƴƛŜ ǿƱŀǎƴŜ ƴŀ ǇƻŘǎǘŀǿƛŜ ŘŀƴȅŎƘ D¦{ όнлннύ 
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Wymienione w tym skğadzie i na tym obszarze samorzŃdy tworzŃ partnerstwo 

i wsp·ğpracujŃ w formie zwiŃzku komunalnego  gmin i powiatu zawartego w  dniu 

15 lutego 2023 r3. 

Zgodnie ze statutem ZwiŃzek PGPB dŃŨy do rozwijania, eksponowania i 

wykorzystywania zasob·w gospodarczych, przyrodniczych, krajobrazowych oraz 

kulturowych powiatu brzozowskiego. Celem ZwiŃzku jest reprezentowanie interes·w 

jego czğonk·w w zakresie objňtym przedmiotem dziağania ZwiŃzku. 

ZwiŃzek ma na celu spoğeczny, gospodarczy i infrastrukturalny rozw·j jego czğonk·w, 

w szczeg·lnoŜci poprzez podejmowanie przedsiňwziňĺ wspierajŃcych turystykň, 

rekreacjň oraz ochronň zdrowia, ochronň dziedzictwa kulturowego i ochronň 

Ŝrodowiska naturalnego, jak r·wnieŨ sğuŨŃcych wzmocnieniu na poziomie lokalnym 

inteligentnej specjalizacji Wojew·dztwa Podkarpackiego pod nazwŃ JakoŜĺ ŧycia oraz 

realizacji Regionalnej Strategii Innowacji 2021-2030 Wojew·dztwa Podkarpackiego i 

Strategii Rozwoju Wojew·dztwa ï Podkarpackie 2030. 

Rysunek 2: Spotkanie otwierajŃce proces strategiczny w Brzozowie  

 

¾ǊƽŘƱƻΥ ƳŀǘŜǊƛŀƱȅ ǿƱŀǎƴŜ PGPB 

NaleŨy wspomnieĺ, Ũe samorzŃdy wchodzŃce w skğad ZwiŃzku PGPB wsp·ğdziağajŃ 

dğuŨej, niŨ wynika to z podjňtej deklaracji w lutym 2023 roku. Przed podpisaniem 

 

3 Obwieszczenie Wojewody Podkarpackiego z dnia 15 lutego 2023 r. w sprawie ogğoszenia statutu 

zwiŃzku powiatowo-gminnego pod nazwŃ ĂPartnerstwo Gmin Powiatu Brzozowskiegoò; Dziennik 

Urzňdowy Wojew·dztwa Podkarpackiego, Dz. Urz. Woj. 2023.998; 

https://edzienn ik.rzeszow.uw.gov.pl/legalact/2023/998 /  
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porozumienia, wsp·ğpraca partner·w miağa charakter wielowŃtkowy, oparte o r·Ũne 

formy prawne, zakresy i skğady, a zasadniczo opierağa siň na szerzeniu idei 

samorzŃdnoŜci i wzajemnego wspierania siň w dŃŨeniu do poprawy warunk·w 

Ũycia i poprawy zasob·w infrastrukturalnych, kt·re jako cağoŜĺ miağo wpğyw na 

rozw·j tego terenu. 

Mimo r·ŨnorodnoŜci wystňpujŃcych miňdzy czğonkami porozumienia, obszar ten jest 

stosunkowo jednolity i sp·jny administracyjnie, zbudowany wok·ğ oŜrodka 

rdzeniowego (Miasto Brzoz·w) i gmin sŃsiadujŃcych o funkcjach uzupeğniajŃcych. 

W poniŨszej czňŜci rozdziağu zostağy opisane kluczowe wnioski i komentarze 

wynikajŃce z przeprowadzonej diagnozy obszaru wyğŃcznie w formie syntetycznej 

(skr·conej), natomiast peğne wŃtki pogğňbione wraz ze szczeg·ğowymi analizami i 

danymi statystycznymi znajdujŃ siň w upublicznionym raporcie diagnostycznym 

z dnia 22 maja 2024 r. 

2.2.  CHARAKTERYSTYKA OBSZARU  

Obszar PGPB stanowi obszar powiatu brzozowskiego (1:1) i poğoŨony jest na 

obszarze poğudniowo-wschodniej Polski w Ŝrodkowej czňŜci wojew·dztwa 

podkarpackiego, w obrňbie Pog·rza Dynowskiego. Od p·ğnocy sŃsiaduje z powiatami 

rzeszowskim i strzyŨowskim, od wschodu z powiatem przemyskim, od poğudnia z 

powiatem sanockim, zaŜ od zachodu z powiatem kroŜnieŒskim. Zajmuje on obszar 

539,5 km2, kt·ry zamieszkuje okoğo 63,6 tysiŃca mieszkaŒc·w. 

Obszar PGPB poğoŨony jest na Pog·rzu Dynowskim (teren miňdzy Wisğokiem, a 

Sanem) ï od strony poğudniowej Pog·rze to ğŃczy siň z zapadliskiem kotlin 

podkarpackich zwanych Doğami Jasielsko-Sanockimi. CiŃgnŃce siň pasma wzg·rz 

poprzedzielane sŃ rzekami i potokami. 

Administracyjnie na terenie PGPB znajduje siň szeŜĺ gmin: Hacz·w, Jasienica 

Rosielna, Domaradz, Nozdrzec, Dydnia i Brzoz·w, zaŜ jedynym miastem w powiecie 

jest Brzoz·w, bňdŃcy r·wnoczeŜnie lokalnym oŜrodkiem administracyjnym, 

gospodarczym, kulturalnym i oŜwiatowym. 

Obszar PGPB moŨe poszczyciĺ siň nie tylko wybitnymi walorami przyrodniczymi, ale 

r·wnieŨ unikatowymi w skali europejskiej zabytkami kultury materialnej, tj. gotyckie 

koŜcioğy drewniane, cerkwie, ŜwiŃtynie barokowe, zabytki architektury 

rezydencjonalnej. Drewniane koŜcioğy gotyckie w Haczowie i Bliznem ï zostağy 

wpisane na Listň światowego Dziedzictwa Kulturowego UNESCO, jako zabytki 

szczeg·lnie cenne historycznie, ciekawe architektonicznie i najlepiej zachowane 

konstrukcyjnie. 

BiorŃc pod uwagň metodologiň wystňpowania r·Ũnego rodzaju problem·w i wyzwaŒ 

gminy wchodzŃce w skğad PGPB sklasyfikowaĺ moŨna wedğug poniŨszej typologii. 
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Tabela 2: Typologia gmin  

Gmina Brzoz·w 

Funkcja wiodņca gminy I3_GMW: Umiarkowana funkcja rolnicza  

Typ obszaru problemowego  Nie dotyczy  

Rodzaj obszaru problemowego  Nie dotyczy  

Gmina Domaradz  

Funkcja wiodņca gminy I4_GW: Umiarkowana funkcja rolnicza  

Typ obszaru problemowego  op·Ŭnienia urbanizacyjnego 

Rodzaj obszaru problemowego  Ekonomiczne  

Gmina Dydnia  

Funkcja wiodņca gminy J4_GW: Gospodarka ekstensywna  

Typ obszaru problemowego  op·Ŭnienia urbanizacyjnego 

Rodzaj obszaru problemowego  Spoġeczno-ekonomiczne  

Gmina Hacz·w 

Funkcja wiodņca gminy I3_GMW: Umiarkowana funkcja rolnicza  

Typ obszaru problemowego  izolowane  

Rodzaj obszaru problemowego  Ekonomiczne  

Gmina Jasienica Rosielna  

Funkcja wiodņca gminy I4_GW: Umiarkowana funkcja rolnicza  

Typ obszaru problemowego  Nie dotyczy  

Rodzaj obszaru problemowego  Nie dotyczy  

Gmina Nozdrzec  

Funkcja wiodņca gminy I4_GW: Umiarkowana funkcja rolnicza  

Typ obszaru problemowego  op·Ŭnienia urbanizacyjnego 

Rodzaj obszaru problemowego  Spoġeczno-ekonomiczne  

¾ǊƽŘƱƻΥ hǇǊŀŎƻǿŀƴƛŜ ǿƱŀǎƴŜ ƴŀ ǇƻŘǎǘŀǿƛŜ !ƪǘǳŀƭƛȊŀŎƧƛ ŘŜƭƛƳƛǘŀŎƧƛ ƻōǎȊŀǊƽǿ ǇǊƻōƭŜƳƻǿȅŎƘ 

w Polsce na 2018 rok όtΦ |ƭŜǎȊȅƵǎƪƛ z ȊŜǎǇƻƱŜƳΦ ²ŀǊǎȊŀǿŀΣ мо ƎǊǳŘƴƛŀ нлмф ǊΦύ 

Gminy powiatu peğniŃ umiarkowane funkcje rolnicze, jedynie Gmina Dydnia peğni 

innŃ funkcjň ï gospodarki ekstensywnej. Cztery gminy majŃ tzw. charakter 

problemowy ï Gminy Dydnia i Nozdrzec rodzaju spoğeczno-ekonomicznego, 

natomiast Gminy Domaradz i Hacz·w ï ekonomicznego. Z czego trzy gminy 

(Domaradz, Dydnia, Nozdrzec) majŃ charakter problemowy typu Ăop·Ŧnienia 

urbanizacyjnegoò, a Gmina Hacz·w typu Ăizolowanaò. 

Podobszary op·Ŧnienia urbanizacyjnego sŃ poğoŨone gğ·wnie we wschodniej i 

czňŜciowo centralnej Polsce, kt·re, wskutek m.in. wolniejszego uprzemysğowienia 

(wynikajŃcego m.in. z poğoŨenia w byğym zaborze rosyjskim czy Galicji) nie rozwinňğy 

sieci miast i poziomu urbanizacji w takim stopniu, jak miağo to miejsce na terenach 

leŨŃcych obecnie na zachodzie i czňŜciowo poğudniu kraju. Problem ten nazywany 

jest teŨ ĂniedokoŒczonŃ urbanizacjŃò ï gdyŨ obszary te charakteryzujŃ siň 

zdecydowanie niŨszym poziomem urbanizacji niŨ inne, a gğ·wnym problemem byğa 

przestarzağa struktura agrarna. 
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Na poziomie krajowym wg KSRR 2030 wszystkie gminy, poza Brzozowem, stanowiŃ 

gminy zagroŨone trwağŃ marginalizacjŃ4. Obszary zagroŨone trwağŃ marginalizacjŃ 

okreŜlone na poziomie regionalnym obejmujŃ wszystkie gminy wchodzŃce w skğad 

PGPB. Dlatego obszar ten jest szczeg·lnie waŨny i wymagajŃcy z punktu widzenia 

powstrzymania negatywnych zjawisk i podjňcia skutecznych dziağaŒ rozwojowych. 

Rysunek 3: Charakterystyka obszar·w problemowych 

 

¾ǊƽŘƱƻΥ hǇǊŀŎƻǿŀƴƛŜ ǿƱŀǎƴŜ ƴŀ ǇƻŘǎǘŀǿƛŜ !ƪǘǳŀƭƛȊŀŎƧƛ ŘŜƭƛƳƛǘŀŎƧƛ ƻōǎȊŀǊƽǿ ǇǊƻōƭŜƳƻǿȅŎƘ 

w Polsce na 2018 rok όtΦ |ƭŜǎȊȅƵǎƪƛ z ȊŜǎǇƻƱŜƳ, Warszawa, 13 grudnia 2019 r.) 

 

4 Krajowa Strategia Rozwoju Regionalnego 2030, Lista gmin zagroŨonych trwağŃ marginalizacjŃ: 

programowanie 2021-2027 
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2. 3 . ANALIZA STATYSTYCZNA  

Portret statystyczny przygotowano dla zobrazowania sytuacji spoğeczno-gospodarczej 

i Ŝrodowiskowo-przestrzennej obszaru PGPB. Zgodnie z teoriŃ zr·wnowaŨonego 

rozwoju przeanalizowano trzy wymiary rozwoju: gospodarczy, spoğeczny 

i Ŝrodowiskowo-przestrzenny . Nastňpnie w ramach kaŨdego z wymiar·w 

wyodrňbniono dodatkowe podobszary analizy. 

Na ich bazie dokonano sformuğowania wniosk·w istotnych z punktu widzenia 

diagnozowania problem·w, deficyt·w, ale teŨ potencjağ·w rozwojowych badanego 

obszaru. JednoczeŜnie przeprowadzone wnioskowanie wskazuje kluczowe, 

kierunkowe obszary wsparcia  i rozwoju , bez pogğňbionej analizy eksperckiej. 

Pozwala to na ich ukierunkowanie, ale nie zamkniňcie, podczas procesu 

wyodrňbnienia celu strategicznego rozwoju i kierunk·w interwencji. 

Portret statystyczny obszaru zostağ przedstawiony w dw·ch zasadniczych ujňciach. 

Przede wszystkim z perspektywy cağego PGPB oraz w niekt·rych przypadkach, 

z perspektywy kaŨdej z gmin osobno, wraz ze zbiorczym podsumowaniem. 

Do stworzenia portretu statystycznego obszaru i jego charakterystyki wskaŦnikowej, 

zar·wno w obszarze podstawowym, jak i pogğňbionym, obszarowym, wykorzystano: 

¶ Dostňpne dane statystyczne przedstawione w formie wskaŦnik·w 

syntetycznych rozwoju poszczeg·lnych gmin (MRL Gminy); 

¶ Dostňpne dane statystyczne przedstawione w formie wartoŜci nominalnych, 

danych procentowych i strukturalnych dla obszaru (MRL Analizy); 

¶ Zebrane zastane w powiecie dane, informacje i dokumenty o charakterze 

strategicznym, analitycznym, statystycznym (strategie, opracowania, badania, 

raporty, etc.)  

¶ Zebrane dane z przeprowadzonych badaŒ i ankiet: mieszkaŒc·w i lider·w; 

¶ Wnioski z przeprowadzonych spotkaŒ warsztatowych, spacer·w badawczych 

i biağego wywiadu. 

Og·lny wskaŦnik rozwoju obszaru wskazuje, iŨ og·lna sytuacja w roku 2022 

na obszarze PGPB jest raczej ujemna i nieco sğabsza niŨ Ŝrednia w grupie 

referencyjnej ï z wyjŃtkiem gminy Brzoz·w (sytuacja lepsza) i Hacz·w (sytuacja 

neutralna). Oznacza to, Ũe bez kluczowych, celowanych interwencji, deficyty te mogŃ 

siň pogğňbiaĺ i postňpowaĺ dalej oddalajŃc samorzŃdy obszaru od szybciej 

rozwijajŃcych siň samorzŃd·w. 
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Rysunek 4: Og·lny wskaŦnik rozwoju na tle kraju (2022) 

 

¾ǊƽŘƱƻΥ hǇǊŀŎƻǿŀƴƛŜ ǿƱŀǎƴŜ na podstawie Monitora Rozwoju Lokalnego 

Celem uŜciŜlenia i uszczeg·ğowienia obrazu obszaru PGPB, dotarcia do przyczyn 

problem·w, a takŨe przewidywania skutk·w obecnej sytuacji, dla wyodrňbnienia 

dziağaŒ zaradczych do podjňcia, konieczna jest poszerzona analiza kluczowych 

obszar·w Ũycia spoğeczno-gospodarczego. 

2.3.1.  Wymiar spoğeczny 

Spoğeczny wskaŦnik rozwoju obszaru wskazuje, iŨ sytuacja w roku 2022 na obszarze 

PGPB (dla wszystkich gmin) jest neutralna lub lepsza niŨ Ŝrednia dla grupy 

referencyjnej. 
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Rysunek 5: Spoğeczny wskaŦnik rozwoju na tle kraju (2022) 

 

¾ǊƽŘƱƻΥ hǇǊŀŎƻǿŀƴƛŜ ǿƱŀǎƴŜ na podstawie Monitora Rozwoju Lokalnego 

Diagnoza wymiaru spoğecznego obszaru PGPB obejmuje analizň sytuacji i proces·w 

zachodzŃcych w spoğecznoŜci zamieszkujŃcej na obszarze PGPB, zar·wno w 

kontekŜcie demograficznym i kulturowym, jak i w kontekŜcie oferty gmin kierowanej 

do spoğecznoŜci lokalnej. 

Celem diagnozy sytuacji spoğecznej jest uchwycenie trend·w dotyczŃcych 

zapotrzebowania na usğugi zar·wno publiczne, jak i rynkowe, infrastrukturň 

technicznŃ, zasoby mieszkaniowe oraz uwarunkowaŒ rynku pracy. Pomiňdzy 

wymienionymi usğugami publicznymi i rynkowymi oraz aktywnoŜciami mieszkaŒc·w, 

a sytuacjŃ finansowŃ samorzŃd·w dochodzi do swoistego sprzňŨenia zwrotnego, 

kt·rego efektem moŨe byĺ poziom zdolnoŜci do finansowania zadaŒ publicznych 

przekğadajŃcy siň na jakoŜĺ Ũycia mieszkaŒc·w. 
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Sytuacja demograficzna  

Potencjağ demograficzny stanowi podstawowy zas·b do rozpatrzenia w kaŨdej gminie 

obszaru PGPB. Determinowany jest m.in. przez przyrost naturalny ludnoŜci czy saldo 

migracji. W przypadku zwiŃzku powiatowo-gminnego istotne sŃ zmiany w liczbie 

ludnoŜci, zar·wno miejskiej i wiejskiej, na kt·re znaczŃcy wpğyw majŃ ruchy 

migracyjne pomiňdzy gminami, zar·wno wewnňtrzne, jak i zewnňtrzne. Struktura 

potencjağu demograficznego i zachodzŃce zmiany w poszczeg·lnych zjawiskach 

demograficznych ksztağtujŃ wiňkszoŜĺ proces·w spoğeczno-ekonomicznych 

zachodzŃcych w lokalnych spoğecznoŜciach obszaru. Stabilna sytuacja demograficzna 

wpğywa na finanse gmin, bňdŃc podstawŃ perspektywicznego projektowania 

finans·w publicznych. 

W ostatnich dziesiňciu latach liczba mieszkaŒc·w na obszarze PGPB zmniejszyğa siň o 

2 955 os·b ï z 66 546 w roku 2012 do 63 591 w roku 2022. Najwiňkszy spadek 

liczby mieszkaŒc·w zanotowano w Gminie Nozdrzec, gdzie ubyğo 883 os·b. Z kolei 

Gmina Jasienica Rosielna odnotowağa najmniejszy spadek, tracŃc tylko 152 

mieszkaŒc·w. ZnaczŃcy wpğyw na obniŨkň liczby mieszkaŒc·w miağy ruchy 

migracyjne. Spadek populacji we wszystkich gminach Ŝwiadczy o szerszym zjawisku 

depopulacji w tym obszarze. 

Tabela 3: Liczba ludnoŜci PGPB 

 2012 2014 2016 2018 2020 2022 
R·Ůnica 

2022-2012 

Powiat 

Brzozowski  
66 546 66 220 65 990 65 713 64 304 63 591 -2 955 

Brzoz·w 26 738 26 625 26 645 26 629 26 271 25 995 -743,0 

Domaradz  6 141 6 091 6 107 6 094 5 877 5 854 -287,0 

Dydnia  8 185 8 116 8 013 7 937 7 702 7 557 -628,0 

Hacz·w 9 288 9 294 9 220 9 128 9 087 9 026 -262,0 

Jasienica 

Rosielna  
7 734 7 732 7 794 7 829 7 658 7 582 -152,0 

Nozdrzec  8 460 8 362 8 211 8 096 7 709 7 577 -883,0 

¾ǊƽŘƱƻΥ hǇǊŀŎƻǿŀƴƛŜ ǿƱŀǎƴŜ ƴŀ ǇƻŘǎǘŀǿƛŜ ŘŀƴȅŎƘ .5[ D¦{ 



 

 

22 | S t r o n a  

 

Rysunek 6: GňstoŜĺ zaludnienia 

 

¾ǊƽŘƱƻΥ hǇǊŀŎƻǿŀƴƛŜ ǿƱŀǎƴŜ ƴŀ ǇƻŘǎǘŀǿƛŜ aƻƴƛǘƻǊŀ wƻȊǿƻƧǳ [ƻƪŀƭƴŜƎƻ 

Potwierdzeniem powyŨszych trend·w sŃ dane dotyczŃce gňstoŜci zaludnienia gmin z 

obszaru PGPB. W kaŨdej gminie z obszaru odnotowano spadki, co przyczyniğo siň do 

obniŨenia liczby mieszkaŒc·w o 5 os·b na kilometr kwadratowy w latach 2012-2022. 

W efekcie, gňstoŜĺ zaludnienia w cağym powiecie w 2022 roku osiŃgnňğa poziom 118 

os·b na kmĮ. 
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Tabela 4: Zmiany poziomu gňstoŜci zaludnienia w gminach PGPB [mieszk./km2]  

 2012 2014 2016 2018 2020 2022 

R·Ůnica 

2022-

2012 

Powiat 

Brzozowski  
123 123 122 122 119 118 -5 

Gmina 

Brzoz·w 
259 258 259 258 255 252 -7 

Gmina 

Domaradz  
109 108 108 108 104 104 -5 

Gmina 

Dydnia  
63 62 62 61 59 58 -5 

Gmina 

Hacz·w 
130 130 129 127 127 126 -4 

Gmina 

Jasienica 

Rosielna  

136 136 137 137 134 133 -3 

Gmina 

Nozdrzec  
70 69 68 67 64 63 -7 

¾ǊƽŘƱƻΥ hǇǊŀŎƻǿŀƴƛŜ ǿƱŀǎƴŜ ƴŀ ǇƻŘǎǘŀǿƛŜ ŘŀƴȅŎƘ .5[ D¦{ 

Tendencje zwiŃzane ze starzeniem siň mieszkaŒc·w obszaru PGPB (w latach 2012-

2022) ujawniajŃ siň w strukturze ekonomicznych grup wieku ludnoŜci: 

¶ zmniejszyğ siň odsetek ludnoŜci w wieku produkcyjnym (kobiety od 18 do 59 

lat, mňŨczyŦni od 18 do 64 lat) - spadek o 8,82% z 41 611 do 37 941 os·b, co 

stanowi 59,66%,  

¶ zwiňkszyğ siň udziağ grupy w wieku poprodukcyjnym (kobiety od 60 lat, 

mňŨczyŦni od 65 lat) o 22,30% z 10 918 do 13 353, co stanowi 21,00%,  

¶ najwiňkszy spadek jest widoczny wŜr·d dzieci i mğodzieŨy (osoby poniŨej 17 

lat i mniej) z 14  017 do 12 297 os·b tj. o 12,27%, co stanowi 19,34%. 

Tendencje demograficzne starzenia siň spoğeczeŒstwa w Polsce ilustruje procentowy 

udziağ poszczeg·lnych grup wiekowych. Podczas gdy w kraju osoby w wieku 

produkcyjnym stanowiğy 58,7% ludnoŜci (w 2022 roku), w wieku przedprodukcyjnym 

- 18,4%, w wieku poprod ukcyjnym - 22,9%, to w wojew·dztwie podkarpackim 

odpowiednio - osoby w wieku produkcyjnym - 59,53% ludnoŜci, w wieku 

przedprodukcyjnym - 18,75%, w wieku poprodukcyjnym - 21,72%. MajŃc na uwadze 

powyŨsze, w obszarze PGPB proporcje grup wiekowych prezentujŃ siň korzystniej w 

por·wnaniu do og·lnokrajowych danych oraz sytuacji w wojew·dztwie 

podkarpackim. 
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Wykres 1: LudnoŜĺ wg ekonomicznych grup wiekowych na obszarze PGPB 

 

¾ǊƽŘƱƻΥ hǇǊŀŎƻǿŀƴƛŜ ǿƱŀǎƴŜ ƴŀ ǇƻŘǎǘŀǿƛŜ ŘŀƴȅŎƘ .5[ D¦{ 

Starzenie siň spoğeczeŒstwa, widoczne w r·Ũnych kategoriach wiekowych, rodzi 

obawy dotyczŃce przyszğego zapotrzebowania na usğugi publiczne i wpğywa na rozw·j 

potencjağu siğy roboczej. 

Tabela 5: Liczba ludnoŜci wg ekonomicznych grup wiekowych 

 2012 2014 2016 2018 2020 2022 

R·Ůnica 

2022-

2012 

LudnoŢļ w wieku 

przedprodukcyjnym 

(17 lat i mniej)  

14 017 13 440 12 999 12 674 12 717 12 297 -1 720 

LudnoŢļ w wieku 

produkcyjnym  

(K 18-59; M 18-64) 

41 611 41 398 41 077 40 573 38 574 37 941 -3 670 

LudnoŢļ w wieku 

poprodukcyjnym  
10 918 11 382 11 914 12 466 13 013 13 353 2 435 

¾ǊƽŘƱƻΥ hǇǊŀŎƻǿŀƴƛŜ ǿƱŀǎƴŜ ƴŀ ǇƻŘǎǘŀǿƛŜ aƻƴƛǘƻǊŀ wƻȊǿƻƧǳ [ƻƪŀƭƴŜƎƻ 

AktywnoŜĺ i integracja spoğeczna mieszkaŒc·w 

Rozw·j lokalny moŨe byĺ mierzony przez poziom oŨywienia spoğecznoŜci oraz 

aktywnoŜĺ organizacji spoğecznych. WzmoŨone uczestnictwo w Ũyciu publicznym i 

kulturalnym, a takŨe moŨliwoŜci do samorealizacji dla mieszkaŒc·w, sŃ czňsto 

21,06% 20,30% 19,70% 19,29% 19,78% 19,34%

62,53% 62,52% 62,25% 61,74% 59,99% 59,66%

16,41% 17,19% 18,05% 18,97% 20,24% 21,00%
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efektem atrakcyjnych program·w oferowanych przez instytucje publiczne oraz 

inwestycje samorzŃd·w w dziedzinie kultury, sportu i rekreacji. Te dziağania nie tylko 

wzbogacajŃ Ũycie spoğeczne, ale r·wnieŨ stanowiŃ wskaŦnik zaangaŨowania i postňpu 

w rozwoju spoğecznym regionu. W 2022 roku, samorzŃdy naleŨŃce do zwiŃzku 

powiatowo-gminnego wydağy na sport, rekreacjň i kulturň fizycznŃ 6 961 699 zğ, co 

stanowi spadek o ponad 580 tys. zğotych w por·wnaniu do 2012 r. Mimo to od 2020 

roku notuje siň stağy wzrost inwestycji w te obszary. Natomiast na ochronň kultury i 

dziedzictwa narodowego, te same samorzŃdy przeznaczyğy w tym samym roku kwotň 

11 554 332 zğ, co jest kwotŃ o 6 689 033 zğ wiňksza w por·wnaniu do 2012 r., gdzie 

ğŃczne wydatki wyniosğy 4 865 299 zğ. 

Tabela 6: Wydatki na sport i kulturň na obszarze PGPB  

¾ǊƽŘƱƻΥ hǇǊŀŎƻǿŀƴƛŜ ǿƱŀǎƴŜ ƴŀ ǇƻŘǎǘŀǿƛŜ ŘŀƴȅŎƘ aƻƴƛǘƻǊŀ wƻȊǿƻƧǳ [ƻƪŀƭƴŜƎƻ 

Na terenie PGPB dziağajŃ instytucje kultury, muzea, jednakŨe dane statystyczne 

potwierdzajŃ, Ũe zainteresowanie ofertŃ kulturalno-rozrywkowŃ wŜr·d mieszkaŒc·w 

  2012 2018 2019 2020 2021 2022 

Wydatki og·ġem z budŮetu JST na kulturŋ fizycznņ, sport i rekreacjŋ  

Powiat Brzozowski  36 542 417 123 56 139 32 927 590 338 
1 434 

449 

Gmina Brzoz·w 
3 501 

153 

3 673 

368 

3 366 

483 

3 024 

903 

3 375 

053 

3 830 

996 

Gmina Domaradz  77 212 323 045 74 079 77 486 281 893 93 995 

Gmina Dydnia  111 118 248 523 111 709 84 999 110 550 127 034 

Gmina Hacz·w 148 568 642 972 469 993 143 554 427 576 483 589 

Gmina Jasienica 

Rosielna  

2 548 

786 
85 618 91 132 68 711 62 986 62 497 

Gmina Nozdrzec  
1 118 

475 
362 065 332 101 144 177 602 713 929 140 

Razem 
7 541 

854 

5 752 

713 

4 501 

636 

3 576 

757 

5 451 

108 

6 961 

699 

Wydatki og·ġem z budŮetu JST na kulturŋ i dziedzictwo narodowe 

Powiat Brzozowski  151 150 167 424 182 313 122 525 195 278 224 573 

Gmina Brzoz·w 
2 180 

367 

4 282 

087 

2 350 

205 

2 337 

563 

5 978 

495 

6 078 

546 

Gmina Domaradz  433 894 544 292 434 465 309 127 447 968 600 300 

Gmina Dydnia  554 100 930 264 860 026 942 200 
1 155 

892 

1 193 

700 

Gmina Hacz·w 605 288 869 713 878 995 
1 066 

270 

2 354 

070 

1 658 

898 

Gmina Jasienica 

Rosielna  
477 000 605 652 540 300 601 000 

3 384 

431 
916 516 

Gmina Nozdrzec  463500 560 000 549 800 477 800 692 557 881 800 

Razem 
4 865 

299 

7 959 

432 

5 796 

104 

5 856 

486 

14 208 

692 

11 554 

332 
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spada. Analiza wskaŦnika liczby os·b odwiedzajŃcych filharmonie, muzea, wystawy, 

koncerty pokazuje, Ũe od 2012 r. liczba odwiedzajŃcych wyniosğa 31 903 os·b i liczba 

ta rosğa, aŨ do rekordowego roku 2017, gdzie byğo to 65 199 os·b, odkŃd zaczňğo 

systematycznie spadaĺ ï w roku 2019 spadğo do 59 078 os·b, a w roku 2021 aŨ do 

14 256 (rok pandemii). W 2022 r. liczba odwiedzajŃcych wyniosğa 35 134.  

ĞŃczna liczba odbiorc·w oferty kulturalnej obrazuje jej zakres i atrakcyjnoŜĺ dla 

mieszkaŒc·w i przyjezdnych, w tym przypadku nie jest ona najwyŨsza, na co wpğyw 

teŨ z pewnoŜciŃ ma brak dostňpu do szerokiej oferty i wysokiej jakoŜci kultury 

wysokiej na obszarze PGPB choĺby ze wzglňdu na brak innowacyjnych narzňdzi 

(multimedia, interaktywne ekspozycje, wydarzenia plenerowe), kt·re przyciŃgağyby i 

angaŨowağy mieszkaŒc·w, szczeg·lnie mğodzieŨ, turyst·w. Oferta kulturalna czy teŨ 

turystyczna obszaru PGPB rzadko uwzglňdnia innowacyjne wykorzystanie dziedzictwa 

sakralnego i kulturowego.  Spadek zainteresowania lokalnŃ ofertŃ kulturalno-

rozrywkowŃ wŜr·d mieszkaŒc·w warunkuje takŨe bliskoŜĺ wiňkszego oŜrodka jakim 

jest Rzesz·w, kt·ry jest kolebkŃ wielu imprez kulturalno-rozrywkowych. 

Kultura jest jednym z fundament·w toŨsamoŜci i sp·jnoŜci spoğecznej Partnerstwa 

Gmin Powiatu Brzozowskiego. Silne dziedzictwo historyczne i lokalny ruch artystyczny 

oraz aktywizacja mieszkaŒc·w wymagajŃ zapewnienia adekwatnego zaplecza 

infrastrukturalnego.  Wyniki diagnozy wskazujŃ, Ũe: 

¶ czňŜĺ infrastruktury kulturalnej Partnerstwa jest technicznie przestarzağa i nie 

speğnia wymog·w wsp·ğczesnych standard·w funkcjonalnych, 

¶ oferta kulturalna wymaga poszerzenia o nowoczesne formy edukacji 

artystycznej i cyfrowej , 

¶ istnieje potrzeba wiňkszej dostňpnoŜci instytucji kultury dla wszystkich grup 

spoğecznych, w tym os·b starszych, mğodzieŨy i os·b z 

niepeğnosprawnoŜciami, 

¶ dziağalnoŜĺ kulturalna ma istotny wpğyw na rozw·j turystyki kulturowej i 

wizerunek regionu, 

¶ konieczne jest wzmocnienie roli kultury jako czynnika rozwoju lokalnego, 

edukacji i integracji spoğecznej. 

W perspektywie do 2030 roku Partnerstwo Gmin Powiatu Brzozowskiego planuje 

kontynuowaĺ i rozwijaĺ wsp·lne dziağania w sferze kultury, ze szczeg·lnym 

uwzglňdnieniem: 

¶ budowy, rozbudowy, przebudowy i modernizacji obiekt·w instytucji kultury, 

¶ doposaŨenia w sprzňt multimedialny i nowoczesne technologie, 

¶ rozwoju infrastruktury kulturalno -rekreacyjnej o funkcjach spoğecznych, 

¶ promocji dziedzictwa lokalnego i wspierania inicjatyw artystycznych, 
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¶ budowania sieci wsp·ğpracy miňdzygminnej w zakresie kultury i turystyki 

kulturowej.  

Interwencje te odpowiadajŃ na zdiagnozowane deficyty infrastrukturalne oraz 

spoğeczne potrzeby mieszkaŒc·w, a ich realizacja przyczyni siň do wzrostu 

atrakcyjnoŜci regionu, jakoŜci Ũycia i toŨsamoŜci kulturowej mieszkaŒc·w. 

 

W latach 2012-2022 na obszarze PGPB zanotowano wzrost liczby nowo zağoŨonych 

fundacji i stowarzyszeŒ o 53, co dağo ğŃcznŃ liczbň 204 organizacji w 2022 roku. W 

tym samym okresie wzrosğy takŨe bieŨŃce nakğady na obszarze PGPB na dotacje dla 

organizacji pozarzŃdowych. W 2012 roku przeznaczono na ten cel 666 184,00 zğ, 

natomiast do 2022 roku suma ta wzrosğa osiŃgajŃc 1 096 188,51 zğ. Najwiňcej w 2022 

r. na finansowanie NGOôs·w przeznaczyğy Gmina Brzoz·w tj. 368 165,78 zğ oraz 

Gmina Dydnia tj. 359 608,00 zğ. W roku 2022 wydatki na dotacje dla organizacji 

pozarzŃdowych per 1000 mieszkaŒc·w wyniosğy 17 238,11 zğ, co jest kwotŃ 

dwukrotnie niŨszŃ niŨ Ŝrednia dla wojew·dztwa, kt·ra wynosi 34  854,36 zğ. 

Zwiňkszenie finansowania organizacji pozarzŃdowych znaczŃco przyczyniğo siň do 

rozwoju dostňpnoŜci r·Ũnorodnych wydarzeŒ kulturalnych, aktywnoŜci spoğecznych 

oraz promowania sportu i innych form aktywnego zaangaŨowania mieszkaŒc·w w 

Ũycie spoğeczne. 

Podsumowanie i wnioski dotyczŃce wymiaru  spoğecznego 

PodsumowujŃc analizň wymiaru spoğecznego obszaru PGPB naleŨy zwr·ciĺ uwagň na 

istotne tendencje obrazujŃce sytuacje oraz procesy spoğeczne zachodzŃce na tym 

obszarze. 

Gminy z obszaru PGPB borykajŃ siň z utratŃ mieszkaŒc·w, co ilustruje redukcja 

populacji o 2 955 os·b z 66 546 w 2012 roku do 63 591 w 2022 roku. Taki spadek 

liczby ludnoŜci moŨe negatywnie oddziağywaĺ na lokalny rynek pracy i gospodarkň. 

Na obszarze PGPB widoczny jest og·lnopolski trend starzenia siň spoğeczeŒstwa, 

kt·ry znajduje odbicie w negatywnych zmianach struktury ludnoŜci sklasyfikowanej 

wg ekonomicznych grup wiekowych. W regionie dominowaĺ bňdŃ osoby w wieku 

emerytalnym nad osobami w wieku przedprodukcyjnym, gğ·wnie ze wzglňdu na 

migracjň mğodych ludzi. W zwiŃzku z tym konieczne jest podejmowanie dziağaŒ, 

majŃcych na celu zahamowanie chociaŨ w czňŜci zjawiska depopulacji poprzez m.in. 

dostosowanie usğug publicznych zwiŃzanych z wychowaniem i edukacjŃ mğodych 

mieszkaŒc·w gmin z obszaru PGPB, ale takŨe w kwestii zwiŃzanych ze wzrostem 

popytu na usğugi opiekuŒcze dla os·b starszych. 

Systematycznie zmniejsza siň liczba os·b w wieku produkcyjnym (kobiety od 

18 do 59 lat, mňŨczyŦni od 18 do 64 lat) ï spadek w okresie od 2012 r. do 2022 r. o 
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8,82% z 41 611 do 37 941 os·b, co stanowi 59,66% og·lnej liczby mieszkaŒc·w 

obszaru PGPB. Zmniejszenie liczby os·b w wieku produkcyjnym prowadzi do brak·w 

w lokalnej siğň roboczej, co moŨe hamowaĺ rozw·j ekonomiczny regionu. Jest to 

szczeg·lnie problematyczne dla sektor·w wymagajŃcych specjalistycznych 

umiejňtnoŜci. 

Wsp·ğczynnik dzietnoŜci na obszarze PGPB od 2017 roku spadğ o 0,29 punktu, 

osiŃgajŃc poziom 1,31 w 2022 roku, mimo Ũe jest wyŨszy niŨ Ŝrednia dla 

wojew·dztwa podkarpackiego i Polski. Niska dzietnoŜĺ wpğynie na ksztağtowanie siň 

popytu na usğugi edukacyjne w gminach, a w dğugich ciŃgach czasowych takŨe na 

wszystkie inne usğugi publiczne i sytuacje finansowa gmin. 

ChociaŨ przedszkola i szkoğy podstawowe speğniajŃ potrzeby mieszkaŒc·w, to 

niewystarczajŃca liczba miejsc w Ũğobkach ogranicza moŨliwoŜci rodzic·w do 

powrotu na rynek pracy, co wpğywa na decyzje o zakğadaniu rodziny i osiedlaniu siň 

w gminach poza obszarem PGPB. 

AnalizujŃc liczbň ludnoŜci w ostatnich latach moŨna wysnuĺ wniosek, Ũe czňŜĺ 

mğodzieŨy wybiera coraz czňŜciej edukacjň ponadpodstawowŃ poza obszarem 

PGPB decydujŃc siň na wiňksze oŜrodki edukacyjne. Decyzje te mogŃ byĺ 

podyktowane brakiem szk·ğ wyŨszych na terenie powiatu oraz kierunk·w, w jakich 

chce siň obecnie ksztağciĺ mğodzieŨ. 

Obszar PGPB charakteryzuje siň doŜĺ dobrym dostňpem do jednostek 

podstawowej oraz specjalistycznej opieki medycznej , kt·re zapewniajŃ 

oŜrodki zdrowia funkcjonujŃce w kaŨdej z gmin powiatu oraz Szpital Specjalistyczny 

w Brzozowie ï Podkarpacki OŜrodek Onkologiczny im. Ks. B. Markiewicza. 

W ostatnich latach obserwowane jest ograniczenie potrzeb zwiŃzanych ze 

wspieraniem os·b bňdŃcych w trudnej sytuacji Ũyciowej. W okresie od 2012 

r. do 2022 r. z pomocy spoğecznej skorzystağo ponad 63% mniej os·b, co ma zwiŃzek 

z poprawiajŃcŃ siň sytuacjŃ na rynku pracy. 

Aby m·c przeciwstawiĺ siň problemom depopulacji naleŨy tworzyĺ odpowiednie 

warunki mieszkalnictwa  poprzez rozw·j budownictwa wielorodzinnego. Tempo 

przyrostu liczby mieszkaŒ w gminach z obszaru PGPB znacznie odbiega od 

wojew·dzkiego czy dla Polski. 

Obszar PGPB w por·wnaniu do danych wojew·dzkich, charakteryzuje siň niŨszym 

poziomem wyposaŨenia w infrastrukturň wodociŃgowŃ oraz niŨszym 

stopniem kanalizacji . Na obszarze PGPB wyposaŨenie w infrastrukturň 

wodociŃgowŃ jest o 1,35% niŨsze od wojew·dztwa, zaŜ odsetek mieszkaŒc·w 

korzystajŃcych z sieci kanalizacyjnej jest niŨszy od wojew·dztwa, aŨ o 2,31%. 

Pomimo rosnŃcych nakğad·w na ochronň kultury i dziedzictwa narodowego oraz 

kulturň fizycznŃ, sport i rekreacjň, zainteresowanie ofertŃ kulturalno-

rozrywkowŃ wŜr·d mieszkaŒc·w spada, co moŨe byĺ wynikiem ograniczonego 
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dostňpu do szerokiej i wysokiej jakoŜci oferty kulturalnej na obszarze PGPB, a takŨe 

konkurencji ze strony wiňkszych oŜrodk·w jak Rzesz·w. 

Wzrost liczby nowo zağoŨonych fundacji i stowarzyszeŒ oraz zwiňkszenie 

nakğad·w na dotacje dla organizacji pozarzŃdowych, kt·rych wartoŜĺ prawie 

podwoiğa siň w ciŃgu dekady, pokazujŃ pozytywne tendencje w angaŨowaniu 

lokalnych spoğecznoŜci w Ũycie kulturalne i spoğeczne. 

BezpieczeŒstwo publiczne utrzymuje siň na wysokim poziomie, co jest 

odzwierciedlone w niskiej liczbie przestňpstw na mieszkaŒca w por·wnaniu do 

regionalnych i krajowych Ŝrednich. SkutecznoŜĺ dziağaŒ policji jest potwierdzona 

wskaŦnikiem wykrywalnoŜci sprawc·w na poziomie 70%, co lekko przewyŨsza 

regionalne wartoŜci. 

2.3.2.  Wymiar gospodarczy  

Gospodarczy wskaŦnik rozwoju obszaru wskazuje, iŨ sytuacja w roku 2022 

na obszarze PGPB dla wszystkich gmin jest sğabsza lub duŨo sğabsza niŨ Ŝrednia dla 

grupy referencyjnej.  
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Rysunek 7: Gospodarczy wskaŦnik rozwoju na tle kraju (2022) 

 

¾ǊƽŘƱƻΥ hǇǊŀŎƻǿŀƴƛŜ ǿƱŀǎƴŜ na podstawie Monitora Rozwoju Lokalnego 

Diagnoza wymiaru gospodarczego obszaru PGPB obejmuje analizň sytuacji 

i proces·w zachodzŃcych w lokalnej gospodarce i przedsiňbiorstwach, zar·wno 

w kontekŜcie rynku pracy, sytuacji materialnej mieszkaŒc·w, ale teŨ potencjağu 

i konkurencyjnoŜci lokalnej gospodarki oraz wpğywu tych element·w na stan 

finans·w publicznych. 

Celem diagnozy sytuacji gospodarczej jest uchwycenie trend·w dotyczŃcych 

zapotrzebowania na usğugi gospodarcze i rynkowe oraz struktury  i uwarunkowaŒ 

rynku pracy. Elementy te stanowiŃ o poziomie aktywnoŜci zawodowej mieszkaŒc·w 

oraz ich zdolnoŜci do generowania popytu, co wpğywa z jednej strony na atrakcyjnoŜĺ 

gospodarczŃ obszaru, a z drugiej na stan lokalnych finans·w publicznych, co 

przekğada siň finalnie na jakoŜĺ Ũycia mieszkaŒc·w. 
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Rynek pracy  

DostňpnoŜĺ i jakoŜĺ oferowanych miejsc pracy to jedno z podstawowych 

wyzwaŒ w kontekŜcie rozwoju cağego obszaru PGPB ï w tym przypadku wyglŃda ona 

bardzo przeciňtnie. 

W por·wnaniu do grupy por·wnawczej bardzo niska jest iloŜĺ ofert pracy 

w  przeliczeniu na 1000 mieszkaŒc·w obszaru : 0,05, w por·wnaniu do Ŝredniej 

0,97 dla obszar·w podobnych. IloŜĺ tych ofert utrzymuje siň na tak niskim poziomie 

juŨ od roku 2012, z epizodycznym wyjŃtkiem w latach 2017-2018 (wskaŦniki 

odpowiednio 1,08 i 1,02) oferty. Tym samym dostňpnoŜĺ ofert pracy (bez 

analizowania ich jakoŜci) jest bardzo niska i utrudnia elastycznoŜĺ i konkurencyjnoŜĺ 

pracownik·w. 

W kontekŜcie rynku pracy zauwaŨalny i bardzo niepokojŃcy jest takŨe stağy spadek 

nominalnej liczby mieszkaŒc·w w wieku produkcyjnym ï z poziomu 41611 w roku 

2012, do poziomu 37941 w roku 2022 (spadek o 3670 os·b, co daje prawie 9%) ï co 

powoduje zmianň struktury zawodowej na obszarze PGPB ï na rzecz os·b starszych 

w wieku poprodukcyjnym. Wynika to ze stağego zmniejszania siň liczby mieszkaŒc·w 

na terenie obszaru (depopulacja) oraz ich starzenia (zasilanie grupy mieszkaŒc·w 

w wieku poprodukcyjnym). To bardzo negatywny trend w kontekŜcie rozwoju 

gospodarczego w oparciu o lokalny kapitağ ludzki. 

Tabela 7: Udziağ (%) pracujŃcych w liczbie mieszkaŒc·w w wieku produkcyjnym  

Gmina  2012 2018 2020 2022 

Woj. podkarpackie  63,83 61,97 60,20 59,53 

Powiat brzozowski  62,53 61,74 59,99 59,66 

Brzoz·w 63,34 61,63 59,65 59,09 

Domaradz  61,77 62,88 60,51 60,52 

Dydnia  62,83 62,77 61,76 61,39 

Hacz·w 62,33 60,81 59,23 59,05 

Jasienica Rosielna  62,28 62,72 60,42 60,33 

Nozdrzec  60,69 60,35 59,44 59,31 

¾ǊƽŘƱƻΥ hǇǊŀŎƻǿŀƴƛŜ ǿƱŀǎƴŜ ƴŀ ǇƻŘǎǘŀǿƛŜ ŘŀƴȅŎƘ D¦{ 

Pozytywnie moŨna odczytaĺ wzrost udziağu pracujŃcych w  liczbie 

mieszkaŒc·w w  wieku produkcyjnym  ï wskaŦniku opisujŃcym aktywnoŜĺ 
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zawodowŃ mieszkaŒc·w i zarazem podaŨ miejsc pracy5. Od roku 2012 wzr·sğ on na 

obszarze PGPB z poziomu 19,01% do poziomu 22,06% w roku 2021. 

Rysunek 8: Przeciňtne miesiňczne wynagrodzenie brutto 

 

¾ǊƽŘƱƻΥ hǇǊŀŎƻǿŀƴƛŜ ǿƱŀǎƴŜ na podstawie danych GUS BDL (2022) 

DuŨo sğabiej wyglŃda natomiast jakoŜĺ oferowanej pracy wyraŨona w przeciňtnym 

miesiňcznym wynagrodzeniu brutto, kt·re na poziomie powiatu brzozowskiego, 

pomimo Ũe sukcesywnie roŜnie, to nadal jest niŨsze niŨ Ŝrednia dla wojew·dztwa, ale 

przede wszystkim kraju, stanowiŃc niewiele ponad 80% Ŝredniego wynagrodzenia. 

 

5 Liczony bez pracujŃcych w jednostkach budŨetowych dziağajŃcych w zakresie obrony narodowej i 

bezpieczeŒstwa publicznego, os·b pracujŃcych w gospodarstwach indywidualnych w rolnictwie, 

duchownych oraz pracujŃcych w organizacjach, fundacjach i zwiŃzkach, bez podmiot·w 

gospodarczych o liczbie pracujŃcych do 9 os·b (od 2000 r.) wg faktycznego miejsca pracy (od 2004 r.) 
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Tabela 8: WskaŦniki wynagrodzenia 

Obszar  

Przeciŋtne miesiŋczne wynagrodzenie 

brutto PLN Zmiana 

(2012-

2022)% 

Procent 

Ţredniego 

wynagrodzenia 

(2022) 
Rok 

2012 

Rok 

2018 

Rok 

2020 

Rok 

2022 

Polska 3744 4835 5523 6706 179 100% 

Wojew·dztwo 

podkarpackie  
3152 4090 4708 5663 180 84,44% 

Powiat 

brzozowski  
2910 3715 4207 5049 173 75,29% 

¾ǊƽŘƱƻΥ hǇǊŀŎƻǿŀƴƛŜ ǿƱŀǎƴŜ ƴŀ ǇƻŘǎǘŀǿƛŜ ŘŀƴȅŎƘ D¦{ 

Bardzo niepokojŃce mogŃ byĺ wskaŦniki tzw. stopy bezrobocia, kt·ra po l stağym 

spadku od wielu lat, od roku 2019 zaczňğa wzrastaĺ i w roku 2022 wyniosğa 21,1%, 

podczas gdy Ŝrednia dla wojew·dztwa to 8,8%, a dla kraju 5,2%.  W liczbach 

nominalnych stanowi to 4038 os·b bezrobotnych, z czego 2045 kobiet i 1993 

mňŨczyzn. JednoczeŜnie w roku 2022 dğugotrwale bezrobotnych6 zarejestrowanych 

byğo 2603 os·b, co stanowi prawie 2/3 wszystkich os·b bezrobotnych z tego obszaru. 

Jest to bardzo niepokojŃce zjawisko, szczeg·lnie w kontekŜcie tzw. rynku pracownika 

i relatywnie wysokiej dostňpnoŜĺ miejsc pracy. WskaŦnik ten ma znaczenie jako 

jeden z podstawowych dla oceny sytuacji na rynku pracy, gdyŨ wskazuje na poziom 

dostosowania popytu do podaŨy siğy roboczej. 

 

6 Osoby pozostajŃce w rejestrze powiatowego urzňdu pracy ğŃcznie przez okres ponad 12 miesiňcy w 

okresie ostatnich 2 lat, z wyğŃczeniem okres·w odbywania staŨu i przygotowania zawodowego 

dorosğych w miejscu pracy 



 

 

34 | S t r o n a  

 

Wykres 2: Stopa  bezrobocia na obszarze PGPB  

 

¾ǊƽŘƱƻΥ hǇǊŀŎƻǿŀƴƛŜ ǿƱŀǎƴŜ ƴŀ ǇƻŘǎǘŀǿƛŜ ŘŀƴȅŎƘ D¦{ 

Odnotowane bezrobocie ma bardzo negatywny wpğyw na cağoksztağt sytuacji 

spoğeczno-gospodarczej obszaru i tempo jego rozwoju. Warto zauwaŨyĺ, Ũe prawie 

7% mieszkaŒc·w w wieku produkcyjnym to osoby dğugotrwale bezrobotne, a wiňc 

najprawdopodobniej te, kt·re na rynek pracy co do zasady nie wracajŃ. 

NaleŨy zwr·ciĺ uwagň, Ũe udziağ bezrobotnych zarejestrowanych w wieku do 25 roku 

Ũycia na 1000 mieszkaŒc·w w wieku produkcyjnym, przez wiele lat systematycznie 

spadağ (do i tak bardzo wysokiego poziomu 12,62% w roku 2018), natomiast  

w ostatnich latach podni·sğ siň do poziomu 14,18% w roku 2022, co obrazuje wyŨszy 

poziom bezrobocia wŜr·d os·b wchodzŃcych na rynek pracy, a wiňc grupy 

wymagajŃcej szczeg·lnej uwagi, stanowiŃcej o przyszğoŜci i potencjale rozwoju 

gospodarczego i spoğecznego obszaru. Jest to wyjŃtkowo niepokojŃce biorŃc pod 

uwagň jednoczesny prawie dwukrotny spadek liczby absolwent·w szk·ğ Ŝrednich w 

okresie 2012-2022. 

Potencjağ i  konkurencyjnoŜĺʋ lokalnej gospodarki  

Szeroko rozumiana przedsiňbiorczoŜĺ mieszkaŒc·w i warunki do jej prowadzenia sŃ 

jeszcze na niskim poziomie, np. w odniesieniu do obszaru cağego regionu 

podkarpackiego. Zar·wno przedsiňbiorczoŜĺ i aktywnoŜĺ mieszkaŒc·w, 

konkurencyjnoŜĺ i dywersyfikacja rynku, ale teŨ dostňpnoŜĺ zasob·w do prowadzenia 

dziağalnoŜci czy dostňpnoŜĺ do usğug doradczych, prawnych i finansowych sŃ poniŨej 

Ŝredniej dla podobnych obszar·w i wymagajŃ podjňcia dziağaŒ prorozwojowych. 
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Tabela 9: Liczba podmiot·w zarejestrowanych w REGON 

Gmina  2012 2018 2020 2022 

Woj. p odkarpackie  155034 174830 188360 203190 

Powiat brzozowski  3698 4014 4328 4530 

Brzoz·w 1669 1764 1894 1989 

Domaradz  283 312 341 360 

Dydnia  397 429 461 495 

Hacz·w 569 629 669 689 

Jasienica Rosielna  386 452 497 526 

Nozdrzec  394 428 466 471 

¾ǊƽŘƱƻΥ hǇǊŀŎƻǿŀƴƛŜ ǿƱŀǎƴŜ ƴŀ ǇƻŘǎǘŀǿƛŜ ŘŀƴȅŎƘ D¦{ 

Przekğada siň to na ŜredniŃ przedsiňbiorstw zarejestrowanych w REGON w 

przeliczeniu na 1000 mieszkaŒc·w, kt·ra w roku 2022 na obszarze PGPB wyniosğa 

3,7 przedsiňbiorstw, podczas gdy Ŝrednia dla wojew·dztwa wyniosğa 5,6, a dla Polski 

7,2 podmiotu. JednoczeŜnie wskaŦnik ten najwyŨszy jest w Gminie Brzoz·w, 

najniŨszy w Gminie Hacz·w, a w zakresie dynamiki na poziomie poszczeg·lnych gmin 

wskaŦnik ten zasadniczo spada. 
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Wykres 3: Podmioty REGON na 1000 mieszkaŒc·w 

 

¾ǊƽŘƱƻΥ hǇǊŀŎƻǿŀƴƛŜ ǿƱŀǎƴŜ ƴŀ ǇƻŘǎǘŀǿƛŜ ŘŀƴȅŎƘ D¦{ 

Od dekady, co roku na obszarze PGPB rejestrowanych jest Ŝrednio ponad 400 

nowych przedsiňbiorstw rocznie, co z kolei w sumie tworzy sektor 4530 

zarejestrowanych przedsiňbiorstw w roku 2022 ï to o 832 podmioty wiňcej niŨ 

w roku 2012. W roku 2022 roku wyrejestrowanych zostağo 261 podmiot·w (356 w 

roku 2012), co daje bilans dodatni +158 nowych podmiot·w w REGON w roku 2022. 

W odniesieniu na 1000 mieszkaŒc·w w wieku produkcyjnym daje to Ŝrednio 11,04 

nowych podmiot·w gospodarczych w REGON (z czego najwyŨszy wsp·ğczynnik 

w gminach Brzoz·w i Jasienica Rosielna, a najniŨszy w gminach Domaradz i Dydnia) i 

wskaŦnik ten utrzymuje siň na podobnym poziomie od kilku lat notujŃc nieznaczne 

wahania ï ale niestety jest to mniej niŨ wskaŦnik dla wojew·dztwa (13,3) oraz kraju 

(17,7) ï wskaŦnik ten okreŜla wysokŃ zdolnoŜĺ lokalnej spoğecznoŜci do 

podejmowania ryzyka gospodarczego i prowadzenia dziağalnoŜci gospodarczej. Tym 

samym moŨna oceniĺ, Ũe przedsiňbiorczoŜĺ mieszkaŒc·w obszaru PGPB zasadniczo 

jest stabilna, jednakŨe niŨsza niŨ w innych regionach. 

2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022

Powiat brzozowski 4,0 3,9 3,9 3,9 4,0 3,6 3,8 3,8 3,8 3,7 3,7

Brzoz·w 6,5 6,2 6,2 6,1 6,2 6,0 6,0 6,2 6,2 6,0 6,0

Domaradz 2,3 2,4 2,5 2,6 2,8 2,1 2,1 2,3 2,4 2,2 2,2

Dydnia 2,9 3,0 3,0 3,0 3,0 2,0 2,3 2,3 2,3 2,2 2,4

Hacz·w 1,6 1,6 1,7 1,7 1,7 1,5 1,5 1,4 1,3 1,2 1,2

Jasienica Rosielna 2,6 2,5 2,6 2,6 2,7 2,4 2,9 2,8 2,9 2,8 2,8

Nozdrzec 2,5 2,5 2,3 2,3 2,3 2,3 2,2 2,1 1,9 2,0 2,0

 0,0
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 4,0
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Tabela 10 : Liczba podmiot·w gospodarczych nowozarejestrowanych w  REGON na 1000 

mieszkaŒc·w w  wieku produkcyjnym  

Gmina  2012 2018 2020 2022 

Woj. p odkarpackie  10,40 12,50 11,20 13,30 

Powiat brzozowski  9,85 12,30 10,76 11,04 

Brzoz·w 12,16 12,06 10,66 12,50 

Domaradz  5,01 12,27 9,28 7,06 

Dydnia  8,36 11,64 9,88 7,33 

Hacz·w 8,46 13,33 9,85 11,82 

Jasienica Rosielna  10,80 13,85 14,26 12,24 

Nozdrzec  7,99 11,05 10,69 10,90 

¾ǊƽŘƱƻΥ hǇǊŀŎƻǿŀƴƛŜ ǿƱŀǎƴŜ ƴŀ ǇƻŘǎǘŀǿƛŜ ŘŀƴȅŎƘ D¦{ 

Przekğada siň to na roczne dochody budŨet·w gmin z tytuğu udziağu w PIT i ich stağy 

wzrost do wysokoŜci 15,4 miliona PLN w roku 2022 (5,3 miliona PLN w roku 2012) ï 

dochody te stanowiŃ jedno z istotnych Ŧr·değ dochod·w wğasnych. Kwota wpğyw·w 

do budŨetu gminy z udziağ·w we wpğywach budŨetu paŒstwa z PIT jest pochodnŃ 

dochod·w osiŃganych przez mieszkaŒc·w z tytuğu aktywnoŜci gospodarczej, pracy, 

ŜwiadczeŒ spoğecznych, z majŃtku. W przeliczeniu na jednego mieszkaŒca w wieku 

produkcyjnym wartoŜĺ Ŝrednia wyniosğa w roku 2022 ï 490,24 PLN (znaczny wzrost 

w por·wnaniu do roku 2012 ï 182,27 PLN), jednak sŃ to wartoŜci nieco niŨsze od 

Ŝredniej wojew·dzkiej (621,72 PLN w roku 2022). NajwyŨsze Ŝrednie dochody 

odnotowuje Gmina Domaradz (580,49 PLN na jednŃ osobň), a najniŨsze gminy 

Brzoz·w (446,19 PLN) i Nozdrzec (465,35 PLN). 

Tabela 11: Dochody budŨetu JST z tytuğu udziağu w PIT na 1 mieszkaŒca w wieku 

produkcyjnym  

Gmina  2012 2018 2020 2022 

Woj. p odkarpackie  268,52 444,68 477,83 621,72 

Powiat brzozowski  182,27 314,18 333,73 490,24 

Brzoz·w 237,26 383,07 383,41 446,19 

Domaradz  150,34 243,45 286,57 580,49 

Dydnia  129,71 272,25 305,55 502,50 

Hacz·w 170,06 300,37 334,23 534,15 

Jasienica Rosielna  160,40 276,02 312,00 534,15 

Nozdrzec  120,17 234,10 247,94 465,35 

¾ǊƽŘƱƻΥ hǇǊŀŎƻǿŀƴƛŜ ǿƱŀǎƴŜ ƴŀ ǇƻŘǎǘŀǿƛŜ ŘŀƴȅŎƘ D¦{ 
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Z kolei wpğywy z tytuğu udziağu w podatku CIT wzrosğy ponad dwukrotnie pomiňdzy 

rokiem 2022 (271 861 PLN) a rokiem 2012 (121 651 PLN), co w przeliczeniu na 

mieszkaŒca w wieku produkcyjnym wyniosğo w roku 2022 (12,13 PLN), a w roku 

2012 (5,48 PLN) ï r·wnieŨ ponad dwukrotny wzrost. WskaŦniki te dla obszaru PGPB 

sŃ jednak duŨo niŨsze od Ŝredniej dla cağego wojew·dztwa. NaleŨy ponadto mieĺ na 

wzglňdzie, Ũe wpğywy z tytuğu udziağu w CIT wypracowywane sŃ zasadniczo jedynie 

w gminie miejskiej Brzoz·w (27,48 PLN), podczas gdy w pozostağych gminach 

praktycznie nie wystňpujŃ (Gmina Hacz·w 0,48 PLN). Tym samym dysproporcje 

wewnňtrzne miňdzy oŜrodkiem miejskim a gminami wiejskimi sŃ ogromne. 

Tabela 12 : Dochody budŨetu JST z tytuğu udziağu w  CIT na 1 mieszkaŒca w  wieku 

produkcyjnym  

Gmina  2012 2018 2020 2022 

Woj. p odkarpackie  17,27 27,55 33,04 41,31 

Powiat brzozowski  5,48 8,09 9,35 12,13 

Brzoz·w 12,43 18,50 21,34 27,48 

Domaradz  0,96 2,41 2,71 4,21 

Dydnia  0,68 0,48 0,69 0,64 

Hacz·w 0,44 0,41 0,54 0,48 

Jasienica Rosielna  2,29 1,29 0,74 1,04 

Nozdrzec  0,35 0,83 0,81 1,13 

¾ǊƽŘƱƻΥ hǇǊŀŎƻǿŀƴƛŜ ǿƱŀǎƴŜ ƴŀ ǇƻŘǎǘŀǿƛŜ ŘŀƴȅŎƘ D¦{ 

3.3.3.  Struktura przedsiňbiorstw 

Na obszarze PGPB w roku 2022 byğo zarejestrowanych 4530 przedsiňbiorstw, z czego 

najwiňcej w sektorze budownictwa ï 1144 podmioty7, handlu ï 826 podmiot·w8, 

oraz przetw·rstwie ï 444 podmioty9 ï te trzy sektory stanowiğy ponad poğowň 

podmiot·w lokalnej gospodarki. 

 

7 PKD Sekcja F. 
8 PKD Sekcja G. Handel hurtowy i detaliczny; naprawa pojazd·w samochodowych, wğŃczajŃc 

motocykle 
9 PKD Sekcja C. Przetw·rstwo przemysğowe 
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Tabela 13 : Sektory lokalnej gospodarki wg PKD  

 

¾ǊƽŘƱƻΥ hǇǊŀŎƻǿŀƴƛŜ ǿƱŀǎƴŜ ƴŀ ǇƻŘǎǘŀǿƛŜ ŘŀƴȅŎƘ D¦{ 

WaŨnym sektorem z punktu widzenia rozwoju obszaru PGPB jest sektor turystyki i 

rekreacji10, w ramach kt·rego w roku 2022 funkcjonowağo 131 przedsiňbiorstw, co 

stanowi wzrost ich liczby o 15% w stosunku do roku 2012. ZdecydowanŃ wiňkszoŜĺ z 

tych przedsiňbiorstw stanowiŃ r·Ũnego rodzaju restauracje i przedsiňbiorstwa 

prowadzŃce gastronomiň11 oraz przedsiňbiorstwa prowadzŃce obiekty i kluby 

sportowe i rekreacyjne12. 

Dla obszaru PGPB stanowi to ŜredniŃ 2,06 przedsiňbiorstw z sektora turystycznego na 

1000 mieszkaŒc·w, a wartoŜĺ ta stale wzrasta. NajwyŨszy wskaŦnik odnotowano w 

gminach Hacz·w (2,06) i Brzoz·w (2,42) i wartoŜci te od lat wzrastajŃ, najniŨszy z 

kolei w gminach Domaradz (1,20) i Jasienica Rosielna (1,45), gdzie liczba tych 

przedsiňbiorstw zmalağa. AktywnoŜĺ mieszkaŒc·w w tym obszarze powinna ulec 

zwiňkszeniu i zwiňkszenia znaczenia turystyki i rekreacji dla lokalnej gospodarki ï dla 

 

10 Suma: PKD Sekcja I. DziağalnoŜĺ zwiŃzana z zakwaterowaniem i usğugami gastronomicznymi, Dziağ 

55. Zakwaterowanie, Dziağ 56. DziağalnoŜĺ usğugowa zwiŃzana z wyŨywieniem; Sekcja N. DziağalnoŜĺ 

w zakresie usğug administrowania i dziağalnoŜĺ wspierajŃca, Dziağ 79. DziağalnoŜĺ organizator·w 

turystyki, poŜrednik·w i agent·w turystycznych oraz pozostağa dziağalnoŜĺ usğugowa w zakresie 

rezerwacji i dziağalnoŜci z niŃ zwiŃzane; Sekcja R. DziağalnoŜĺ zwiŃzana z kulturŃ, rozrywkŃ i rekreacjŃ, 

Dziağ 93. DziağalnoŜĺ sportowa, rozrywkowa i rekreacyjna  
11 PKD Sekcja I . DziağalnoŜĺ zwiŃzana z zakwaterowaniem i usğugami gastronomicznymi, Dziağ 56. 

DziağalnoŜĺ usğugowa zwiŃzana z wyŨywieniem 
12 PKD Sekcja R. DziağalnoŜĺ zwiŃzana z kulturŃ, rozrywkŃ i rekreacjŃ, Dziağ 93. DziağalnoŜĺ sportowa, 

rozrywkowa i rekreacyjna 
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por·wnania Ŝrednia dla wojew·dztwa to 4,48 przedsiňbiorstwa w sektorze 

turystycznym. 

Tabela 14: Liczba podmiot·w sektora turystycznego wg PKD 

Gmina  2012 2018 2020 2022 

Woj. p odkarpackie  7 247 7 842 8 585 9 308 

Powiat brzozowski  114 122 128 131 

Brzoz·w 51 63 58 63 

Domaradz  8 7 7 7 

Dydnia  14 12 15 14 

Hacz·w 17 14 20 22 

Jasienica Rosielna  13 15 15 11 

Nozdrzec  11 11 13 14 

¾ǊƽŘƱƻΥ hǇǊŀŎƻǿŀƴƛŜ ǿƱŀǎƴŜ ƴŀ ǇƻŘǎǘŀǿƛŜ ŘŀƴȅŎƘ D¦{ 

Wsparcie inwestycyjne  

W gminach Brzoz·w, Domaradz i Nozdrzec oraz w starostwie Powiatu brzozowskiego 

wyodrňbnione zostağy stanowiska w zakresie wspierania przedsiňbiorczoŜci, a w 

pozostağych gminach takie stanowisko jest planowane, a obecnie proponowane jest 

wsparcie urzňdnika w niekt·rych czynnoŜciach, np. przy wypeğnianiu wniosku o 

zağoŨenie dziağalnoŜci gospodarczej w CEiDG czy w kwestiach podatkowych. Ponadto 

Gmina Dydnia realizuje projekt ĂWysokie standardy obsğugi inwestora w samorzŃdach 

wojew·dztwa podkarpackiegoò. 

Na obszarze PGPB w 2022 roku oddano do uŨytku 3672 m2 nowej powierzchni 

komercyjnej, z czego 3463 m2 jako budynki handlowo-usğugowe (PKOB 1230), a 209 

m2 jako zbiorniki, silosy i budynki magazynowe (PKOB 1252), zapewniajŃc 

dodatkowŃ przestrzeŒ do prowadzenia dziağalnoŜci gospodarczej. Jednak iloŜĺ ta jest 

nadal niŨsza niŨ na obszarach podobnych w ostatnich latach, co biorŃc pod uwagň 

koniecznoŜĺ zwiňkszenia aktywnoŜci gospodarczej lokalnej spoğecznoŜci, powoduje 

stale duŨe zapotrzebowanie na takie inwestycje. 

Teren PGPB obejmuje Specjalna Strefa Ekonomiczna (SSE) EURO-PARK MIELEC, 

kt·ra powstağa w 1995 roku i byğa pierwszŃ tego typu w Polsce13. SSE EURO-PARK 

MIELEC obejmuje grunty w poğudniowo-wschodniej Polsce o ğŃcznej powierzchni 

prawie 1400 ha ï do jej obrňbu przypisano powiaty w wojew·dztwach: 

podkarpackim (bieszczadzki, brzozowski, dňbicki, jarosğawski, jasielski, kolbuszowski, 

 

13 https://arp.pl/pl/sse/europark -mielec/euro-park-mielec-obszar-zarzadzajacy/ 
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kroŜnieŒski, leski, leŨajski, lubaczowski, ğaŒcucki, mielecki, przeworski, ropczycko-

sňdziszowski, rzeszowski, sanocki, strzyŨowski oraz dwa miasta na prawach powiatu: 

Krosno i Rzesz·w) i lubelskim (lubartowski, lubelski, Ŝwidnicki i jedno miasto na 

prawach powiatu ï Lublin). SSE z rozwijajŃcŃ siň infrastrukturŃ transportowŃ (A4, 

S19, E30, Porty Lotnicze: Rzesz·w-Jasionka, Lublin-świdnik) oraz inwestycyjnŃ 

(gotowe tereny i obiekty przemysğowe) tworzy warunki dla rozwoju konkurencyjnych 

przedsiňbiorstw i ich rozwoju. W chwili obecnej na obszarze PGPB nie sŃ realizowane 

Ũadne inwestycje w ramach SSE. Brak teŨ informacji o innych terenach pod 

inwestycje na obszarze gmin wchodzŃcych w skğad PGPB. 

Wg raportu z badania pn. òOferta Instytucji Otoczenia Biznesu dla przedsiňbiorc·w 

wojew·dztwa podkarpackiegoò14 na obszarze PGPB nie funkcjonujŃ aktualnie 

instytucje otoczenia biznesu (IOB), najbliŨej zlokalizowane znajdujŃ siň w KroŜnie i 

Sanoku. Przedsiňbiorcy korzystajŃ najczňŜciej ze wsparcia jakie majŃ w ofercie 

Powiatowy UrzŃd Pracy w Brzozowie, Cech Rzemiosğ R·Ũnych w Brzozowie, 

Podkarpacki OŜrodek Doradztwa Rolniczego w Boguchwale, a takŨe siňgajŃ r·wnieŨ 

do oferty regionalnej Rzeszowskiej Agencji Rozwoju Regionalnego. 

Tabela 15 : Lista instytucji otoczenia biznesu (IOB)  

L.p. Nazwa IOB  

1. Powiatowy Urzņd Pracy w Brzozowie 

2. Cech Rzemiosġ R·Ůnych w Brzozowie 

3. Podkarpacki OŢrodek Doradztwa Rolniczego w Boguchwale 

4. Rzeszowska  Agencj a  Rozwoju Regionalnego  

5. KroŢnieŗski Inkubator Technologiczny KRINTECH sp. z o.o. 

6. Regionalna Izba Gospodarcza w Sanoku  

¾ǊƽŘƱƻΥ ƻǇǊŀŎƻǿŀƴƛŜ ǿƱŀǎƴŜ 

Na obszarze PGPB od 2006 roku funkcjonuje r·wnieŨ Stowarzyszenie Lokalna Grupa 

Dziağania ĂZiemia Brzozowskaò, jako specyficzna instytucja zarzŃdzajŃca i ï na 

podstawie lokalnej strategii rozwoju ï pozyskujŃca i dystrybuujŃca fundusze na 

realizacjň dziağaŒ lokalnych, w tym w zakresie gospodarczym. 

Celem LGD Ziemia Brzozowska jest dziağanie na rzecz rozwoju obszar·w wiejskich, w 

tym aktywizowanie spoğecznoŜci lokalnych, rozw·j turystyki i agroturystyki oraz 

realizacja cel·w strategicznych15, tj. poprawa jakoŜci Ũycia, pracy oraz wzmocnienie 

 

14 Raport koŒcowy: Oferta Instytucji Otoczenia Biznesu dla przedsiňbiorc·w wojew·dztwa 

podkarpackiego, grudzieŒ 2023 
15 Lokalna Strategia Rozwoju na lata 2023-2029 dla Stowarzyszenia Lokalna Grupa Dziağania ĂZiemia 

Brzozowskaò obejmujŃcego obszar 6 gmin: Brzoz·w, Domaradz, Dydnia, Hacz·w, Jasienica Rosielna, 



 

 

42 | S t r o n a  

 

kapitağu spoğecznego, m.in. poprzez rozw·j infrastruktury kulturowej, rekreacyjnej 

oraz spňdzania czasu wolnego, a takŨe wspieranie przedsiňbiorczoŜci mieszkaŒc·w i 

powstawania miejsc pracy z moŨliwoŜciŃ wykorzystania lokalnego potencjağu i 

rozwiŃzaŒ innowacyjnych. 

Podsumowanie i wnioski dotyczŃce wymiaru gospodarczego  

Z punktu widzenia przeprowadzonych badaŒ i analiz wğasnych w trakcie procesu, 

obszar rynku pracy powinien byĺ waŨnym obszarem zainteresowania strategicznego, 

omawianym i wykazywanym w toku prac. Szczeg·lnie w kontekŜcie dw·ch zjawisk ï 

wysokiego bezrobocia pomimo tzw. rynku pracownika i niskiej zastňpowalnoŜci 

pokoleŒ na rynku pracy, oraz sğabszej jakoŜci ofert pracy dostňpnej dla mieszkaŒc·w 

obszaru PGPB. Skğada siň na to przede wszystkim niska atrakcyjnoŜĺ wynagrodzeŒ 

lokalnej gospodarki, przy Ŝredniej aktywnoŜci gospodarczej. 

DostňpnoŜĺ i jakoŜĺ oferowanych miejsc pracy to jedno z podstawowych wyzwaŒ w 

kontekŜcie rozwoju cağego obszaru, gdyŨ nie sŃ one na zadowalajŃcym poziomie, 

jednoczeŜnie zwiňkszajŃc dystans do innych oŜrodk·w. DostňpnoŜĺ ofert pracy jest 

wzglňdnie niska i utrudnia elastycznoŜĺ i konkurencyjnoŜĺ pracownik·w. Negatywnie 

wyglŃda jakoŜĺ oferowanej pracy wyraŨona w przeciňtnym miesiňcznym 

wynagrodzeniu brutto, stanowiŃcym okoğo 75% Ŝredniego wynagrodzenia w Polsce. 

W kontekŜcie rynku pracy zauwaŨalny i bardzo niepokojŃcy jest takŨe stağy spadek 

nominalnej liczby mieszkaŒc·w w wieku produkcyjnym. Wynika to ze stağego 

zmniejszania siň liczby mieszkaŒc·w na terenie obszaru (depopulacja) oraz zmiany 

struktury w kontekŜcie starzenia (zasilanie grupy mieszkaŒc·w w wieku 

poprodukcyjnym). To bardzo negatywny trend w kontekŜcie rozwoju gospodarczego 

w oparciu o lokalny kapitağ ludzki. 

NiepokojŃce mogŃ byĺ r·wnieŨ bardzo wysokie wskaŦniki stopy bezrobocia. 

WskaŦniki te majŃ znaczenie jako podstawowe dla oceny sytuacji na rynku pracy, 

gdyŨ wskazuje na poziom dostosowania popytu do podaŨy siğy roboczej. W ostatnim 

okresie zwiňkszyğ siň r·wnieŨ poziom bezrobocia wŜr·d os·b wchodzŃcych na rynek 

pracy, a wiňc grupy wymagajŃcej szczeg·lnej uwagi, stanowiŃcej o przyszğoŜci i 

potencjale rozwoju gospodarczego i spoğecznego obszaru. 

Zar·wno przedsiňbiorczoŜĺ i aktywnoŜĺ mieszkaŒc·w, konkurencyjnoŜĺ i 

dywersyfikacja rynku, ale teŨ dostňpnoŜĺ zasob·w do prowadzenia dziağalnoŜci czy 

dostňpnoŜĺ do usğug doradczych, prawnych i finansowych sŃ poniŨej Ŝredniej dla 

podobnych obszar·w, generujŃc niskŃ zdolnoŜĺ do samodzielnego tworzenia nowych, 

atrakcyjnych miejsc pracy (przedsiňbiorczoŜĺ). 

 

Nozdrzec; stanowiŃca ZağŃcznik nr 7 do uchwağy nr 151/2023 Walnego Zebrania Czğonk·w 

Stowarzyszenia Lokalna Grupa Dziağania ĂZiemia Brzozowskaò z dnia 30.08.2023 r. 
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W cağoŜci ma to z kolei przeğoŨenie na niewystarczajŃce sytuacje budŨetowe gmin i 

powiatu, gdyŨ kwota wpğyw·w do ich budŨet·w z udziağ·w we wpğywach budŨetu 

paŒstwa z PIT i CIT jest pochodnŃ dochod·w osiŃganych przez mieszkaŒc·w i 

przedsiňbiorstw ï powodujŃc ryzyko wpadniňcia w bğňdne koğo negatywnej sytuacji 

gospodarczej i jej dalsze pogğňbianie. 

2.3. 3 . Wymiar Ŝrodowiskowo- przestrzenny  

środowiskowo-przestrzenny wskaŦnik rozwoju obszaru wskazuje, iŨ sytuacja w roku 

2022 na obszarze PGPB jest neutralna lub lepsza niŨ Ŝrednia dla grupy referencyjnej 

(najlepsza w gminie Brzoz·w). 

Rysunek 9: środowiskowo-przestrzenny wskaŦnik rozwoju na tle kraju (2022) 

 

¾ǊƽŘƱƻΥ hǇǊŀŎƻǿŀƴƛŜ ǿƱŀǎƴŜ na podstawie Monitora Rozwoju Lokalnego 
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Diagnoza wymiaru Ŝrodowiskowo-przestrzennego obszaru PGPB obejmuje analizň 

sytuacji wynikajŃcej z poğoŨenia obszaru i charakterystyki Ŝrodowiska naturalnego, 

a takŨe proces·w zachodzŃcych w zakresie turystyki, rekreacji i kultury, mobilnoŜci, 

odnawialnych Ŧr·değ energii i rewitalizacji przestrzeni. 

Celem diagnozy sytuacji Ŝrodowiskowo-przestrzennej jest uchwycenie specyfiki 

przestrzennej i geograficznej wpğywajŃcej na pozostağe wymiary ï spoğeczny 

i gospodarczy. Elementy te stanowiŃ podstawň do generowania produkt·w i usğug 

i prowadzenia dziağalnoŜci publicznej i gospodarczej, bazň do rozwoju turystyki, 

rekreacji, oferty kulturalnej, poprzez atrakcyjnoŜĺ przestrzeni, ale takŨe koniecznoŜĺ 

zapewnienia odpowiedniej dostňpnoŜci komunikacyjnej, zar·wno zewnňtrznej, jak 

i wewnňtrznej, co w cağoŜci tworzy przestrzeŒ do funkcjonowania mieszkaŒc·w. 

Uwarunkowania rozwoju wynikajŃce z poğoŨenia obszaru w regionie i 
kraju  

Obszar PGPB poğoŨony jest Ŝrodkowej czňŜci wojew·dztwa podkarpackiego. 

Partnerstwo znajduje siň na terenie gğ·wnie Pog·rza Dynowskiego, a takŨe czňŜciowo 

Pog·rza Przemyskiego (czňŜĺ na wsch·d od Sanu), oraz Kotliny Jasielsko- 

KroŜnieŒskiej (poğudniowa czňŜĺ gminy Hacz·w). Od poğudnia obszar Partnerstwa 

graniczy z powiatem sanockim, od wschodu z powiatem przemyskim, od p·ğnocy z 

powiatem rzeszowskim, od p·ğnocnego-zachodu z powiatem strzyŨowskim, a od 

zachodu z powiatem kroŜnieŒskim. 

Obszar PGPB znajduje siň na g·rskich obszarach funkcjonalnych o znaczeniu 

ponadregionalnym. Ponadto Gmina Dydnia, znajduje siň na terenie przygranicznego 

obszaru funkcjonalnego. Gminy Hacz·w, Jasienica Rosielna, Brzoz·w znajdujŃ siň na 

terenie wiejskiego obszaru funkcjonalnego uczestniczŃcego w procesach 

rozwojowych. Gminy Dydnia, Nozdrzec i Domaradz znajduje siň na terenie wiejskiego 

obszaru funkcjonalnego wymagajŃcego wsparcia proces·w rozwojowych16. 

Obszar PGPB znajduje siň na terenie dw·ch obszar·w funkcjonalnych o znaczeniu 

regionalnym: 

¶ Gminy Hacz·w i Brzoz·w ï znajdujŃ siň na Obszarze Funkcjonalnym Kotliny 

Jasielsko-KroŜnieŒskiej 

¶ Gminy Jasienica Rosielna, Dydnia, Nozdrzec i Domaradz ï znajdujŃ siň na 

obszarze funkcjonalnym Pog·rzy Karpackich17. 

NajbliŨszym oŜrodkiem o znaczeniu wojew·dzkim jest Rzesz·w18, a najbliŨszym 

oŜrodkiem o znaczeniu regionalnym jest Krosno. Sanok jest oŜrodkiem miejskim o 

 

16 Na podstawie Planu Zagospodarowania Wojew·dztwa Podkarpackiego ï 2030 
17 j.w.  
18 Na podstawie Koncepcji Zagospodarowania Kraju 2030 
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znaczeniu lokalnym, podobnie jak mniejsze od niego Brzoz·w, oraz StrzyŨ·w. 

Brzoz·w jest oŜrodkiem powiatowym, natomiast pozostağe gminy PGPB znajdujŃ siň 

r·wnieŨ w zasiňgu oddziağywania sŃsiednich oŜrodk·w powiatowych ï Krosna, 

Sanoka oraz StrzyŨowa. 

Z perspektywy regionu, obszar PGPB jest trudny do sklasyfikowania. Nie jest czňŜciŃ 

turystycznych Bieszczad·w, ani obszar·w typowo g·rskich. Znajduje siň r·wnieŨ poza 

zasiňgiem rozwijajŃcego siň gospodarczo OF Rzeszowa. Obszar ten czňsto 

definiowany jest jako ĂcoŜ pomiňdzyò. Miňdzy Rzeszowem a Bieszczadami, miňdzy 

Krosnem a Sanokiem, miňdzy Sanem a Wisğokiem. W zwiŃzku z tym obszar PGPB 

dŃŨy do zdefiniowania swojej roli i pozycji w strukturze lokalnej i regionalnej. 

środowisko przyrodnicze ï zasoby  i przyrodnicze uwarunkowania 
rozwoju  

Obszar PGPB charakteryzuje siň bogatymi walorami krajobrazowymi i przyrodniczymi. 

Udziağ powierzchni obszar·w cennych przyrodniczo prawnie chronionych w 

powierzchni samorzŃd·w ksztağtuje siň na poziomie 48% i jest wyŨszy niŨ dla 

wojew·dztwa podkarpackiego. NajwyŨszy odsetek teren·w chronionych znajduje siň 

w gminie Dydnia (85,5%), a najniŨszy w gminie Domaradz (8,7%). 

Tabela 16 : Obszary prawnie chronione  

Obszar  udziaġ obszar·w prawnie chronionych w 

powierzchni og·ġem 2022 [%] 

Wojew·dztwo podkarpackie 44,9 

Obszar PGPB 48,0 

Brzoz·w  29,9 

Domaradz  8,7 

Dydnia  85,5 

Hacz·w  45,9 

Jasienica Rosielna  53,3 

Nozdrzec  40,3 

¾ǊƽŘƱƻΥ hǇǊŀŎƻǿŀƴƛŜ ǿƱŀǎƴŜ ƴŀ ǇƻŘǎǘŀǿƛŜ .5[ нлнн 

Na terenie PGPB znajduje siň jeden park krajobrazowy: Czarnorzecko-StrzyŨowski 

Park Krajobrazowy, kt·ry poğoŨony jest we zachodniej czňŜci gminy Jasienica 
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Rosielna i Domaradz i rozciŃga siň na zach·d wzdğuŨ granicy powiat·w 

kroŜnieŒskiego i strzyŨewskiego. 

Rysunek 10 : Formy ochrony przyrody  

 

¾ǊƽŘƱƻΥ hǇǊŀŎƻǿŀƴƛŜ ǿƱŀǎƴŜ ƴŀ ǇƻŘǎǘŀǿƛŜ ŘŀƴȅŎƘ DŜƴŜǊŀƭƴŜƧ 5ȅǊŜƪŎƧƛ hŎƘǊƻƴȅ |ǊƻŘƻǿƛǎƪŀ 

(2024) 

WzdğuŨ biegu Sanu w gminach Dydnia i Nozdrzec znajduje siň Wschodnio beskidzki 

Obszar Chronionego Krajobrazu. W zachodniej czňŜci obszaru, w gminach Hacz·w, 

Brzoz·w, Jasienica Rosielna i Domaradz, znajduje siň Czarnorzecki OChK. 

Na tym terenie znajduje siň teŨ kilka obszar·w Natura 2000 z tzw. dyrektywy 

siedliskowej (PLH): Rzeka San oraz Wisğok środkowy z dopğywami. W gminie Dydnia 

znajduje siň obszar natura 2000 ĂKoŜci·ğ w Dydniò utworzony w celu ochrony nocka 

duŨego Myotis myotis, kt·rego kolonia rozrodcza liczy tu ok. 400 osobnik·w. W 

zachodniej czňŜci gminy Jasienica Rosielna znajduje siň obszar Natura 2000 ĂOstoja 

Czarnorzeckaò chroniŃcy siedliska leŜne. 
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Na terenie PGPB znajdujŃ siň dwa cenne rezerwaty przyrody ĂKret·wkiò i ĂCisy w 

Malin·wceò. Oba chroniŃ naturalne stanowiska cisa pospolitego. 

Rysunek 11 : Klasy pokrycia terenu  

 

¾ǊƽŘƱƻΥ hǇǊŀŎƻǿŀƴƛŜ ǿƱŀǎƴŜ ƴŀ ǇƻŘǎǘŀǿƛŜ ŘŀƴȅŎƘ /[/ψнлмуΦ tǊƻƧŜƪǘ /ƻǊƛƴŜ [ŀƴŘ /ƻǾŜǊ нлму 

ǿ tƻƭǎŎŜ ȊƻǎǘŀƱ ȊǊŜŀƭƛȊƻǿŀƴȅ ǇǊȊŜȊ Lƴǎǘȅǘǳǘ DŜƻŘŜȊƧƛ ƛ YŀǊǘƻƎǊŀŦƛƛ ƛ ǎŦƛƴŀƴǎƻǿŀƴȅ ȊŜ ǏǊƻŘƪƽǿ 

¦ƴƛƛ 9ǳǊƻǇŜƧǎƪƛŜƧΦ ²ȅƴƛƪƛ ǇǊƻƧŜƪǘǳ ȊƻǎǘŀƱȅ ǇƻȊȅǎƪŀƴŜ ȊŜ ǎǘǊƻƴȅ ƛƴǘŜǊƴŜǘƻǿŜƧ DƱƽǿƴŜƎƻ 

LƴǎǇŜƪǘƻǊŀǘǳ hŎƘǊƻƴȅ |ǊƻŘƻǿƛǎƪŀ ŎƭŎΦƎƛƻǎΦƎƻǾΦǇƭ 

średnia lesistoŜĺ tego terenu wynosi 31%. Najwiňksze kompleksy leŜne znajdujŃ siň 

w gminach Dydnia (44% lesistoŜci), najmniejsze w gminie Hacz·w (17%). 

Krajobraz obszaru PGPB tworzŃ tereny podg·rskie z duŨymi kompleksami leŜnymi. 

DominujŃcym zbiorowiskiem roŜlinnym jest podg·rska forma buczyny karpackiej. 

Wyr·Ũnia siň bogatŃ rzeŦbŃ terenu oraz mozaikŃ ekosystem·w polnych, ğŃkowych, 

leŜnych, wodnych, zadrzewieŒ Ŝr·dpolnych i miedz. Na duŨe walory krajobrazowe 

tego terenu wpğywa rozdrobniona i w duŨym stopniu ekstensywna gospodarka rolna, 

zwğaszcza prowadzona na trwağych uŨytkach zielonych. Niewysokie wzg·rza, 
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naturalne lasy, nieuregulowane g·rskie rzeki i strumienie, sŃ atutem w budowaniu 

oferty turystycznej i poprawie jakoŜci Ũycia mieszkaŒc·w obszaru. 

Rysunek 12 : Uksztağtowanie terenu 

 

¾ǊƽŘƱƻΥ hǇǊŀŎƻǿŀƴƛŜ ǿƱŀǎƴŜ ƴŀ ǇƻŘǎǘŀǿƛŜ ba¢ D¦DLY 

NajwyŨsze wzniesienie obszaru PGPB to Krzt·w (530 mnpm) w gminie Dydnia. 

NajniŨszy punkt to dno doliny Sanu na granicy gminy Nozdrzec (ok. 240 mnpm). 

Wzg·rza na obszarze Partnerstwa majŃ przewaŨnie wysokoŜĺ miňdzy 350 a 450 

mnpm, ich wysokoŜĺ wzglňdna w krajobrazie wynosi od kilkudziesiňciu do 200 

metr·w. Ukğad pasm g·rskich Pog·rza Dynowskiego i Przemyskiego ukğada siň 

charakterystyczny i doŜĺ regularny spos·b. Grzbiety i doliny g·rskie ciŃgnŃ siň wzdğuŨ 

osi p·ğnocny zach·d ï poğudniowy wsch·d. Taki wydğuŨony diagonalny charakter 

przyjmuje teŨ zabudowa wiňkszoŜci miejscowoŜci na terenie Partnerstwa. Odmienny 

charakter ma Dolina Sanu, kt·ra przecina wschodniŃ czňŜĺ obszaru z poğudnia na 

p·ğnoc, tworzŃc malowniczŃ dolinň. 






































































































































































































































































































































































